Дело № 5-40-49/2021
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

09 марта 2021 года                                           г. Евпатория пр-т Ленина,51/50

Мировой судья судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Аметова Алиме Энверовна, с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Давлетшина В.В., помощника прокурора г. Евпатории Гембец Д.М., рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из прокуратуры г. Евпатории о привлечении к административной ответственности 

пресвитера церкви Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория» Давлетшина Вахита Вагизовича, ***, 

по  ст. 20.35 ч.2 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:
*** в ходе совместной проверки прокуратуры г. Евпатории и Евпаторийского межрайонного отдела вневедомственной охраны – филиала ФГКУ «УВО ВНГ России по Республике Крым»  установлено, что пресвитером церкви Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория» Давлетшиным В.В., в нарушение требований  к антитеррористической  защищенности объектов (территорий) религиозных организаций и формы паспорта безопасности объектов (территорий) религиозных организаций, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от ***, на момент проведения проверки  не предоставлен акт обследования объекта (территории) Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория». Кроме того, по состоянию на ***г. в адрес ***не поступал  паспорт безопасности Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория».
В суде Давлетшин В.В. свою вину в совершении административного правонарушения признал частично. Давлетшин В.В. пояснил, что ***г. начал процедуру оформления паспорта безопасности Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория», однако закончить ее не смог по причине того, что передал акт обследования  объекта на подписание в отдел УФСБ  в г. Евпатории, но обратно его не получил. Данных о том, что он передал акт обследования в отдел УФСБ  в г. Евпатории у него не имеется. 
Давлетшин В.В. просил применить положения ст. 4.1.1 КоАП РФ  и назначить ему наказание в виде предупреждения, поскольку он ранее к административной ответственности не привлекался. 

Помощник прокурора г. Евпатории ***. в судебном заседании  поддержал  постановление заместителя прокурора г. Евпатории о возбуждении дела об административном правонарушении от ***г., считал необходимым признать  пресвитера церкви Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория» Давлетшина В.В. виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 20.35 КоАП РФ. 
Выслушав Давлетшина В.В. и помощника прокурора г. Евпатории Гембец Д.М., исследовав материалы дела, мировой судья приходит к следующим выводам.

Из материалов дела установлено, что Местная религиозная организация «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория»  является религиозной организацией, зарегистрированной по адресу: ***. 

Распоряжением Главы Республики Крым от ***Министерство культуры Республики Крым определено уполномоченным органом по формированию  Перечня объектов  (территорий) подлежащих антитеррористической защите. 

Местная религиозная организация «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория»  включена в Перечень объектов  (территорий) подлежащих антитеррористической защите Министерства культуры Республики Крым в соответствии с указанным выше постановлением.
Решением заместителем прокурора г. Евпатории о проведении проверки от ***г., определено провести проверку Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория» в области антитеррористической защищенности, противодействия экстремизму, пожарной безопасности. Решение было вручено пресвитеру Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория» Давлетшину В.В.

Из ответа ***г. и рапорта  помощника прокурора г. Евпатории Гембец Д.М. следует, что на указанную дату  пресвитером Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория» Давлетшиным В.В. не  предоставлен акт обследования  и категорирования объекта, а паспорт  безопасности вышеуказанного объекта не разрабатывался.
В связи с выявленными нарушением заместителем прокурора г. Евпатории вынесено постановление о возбуждении дела об  административном правонарушении от 11.02.2021 г. в отношении пресвитера церкви Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория» Давлетшина В.В.  по ч.1 ст. 20.35 КоАП РФ. 
Однако из исследованных выше доказательств и пояснений сторон установлено, что пресвитером церкви Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория» Давлетшиным В.В. допущено нарушение требований к антитеррористической защищенности объектов (территорий) религиозных организаций, ответственность за которое предусмотрена  ст.20.35 ч.2  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Как разъяснено в п.20 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 N 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» несмотря на обязательность указания в протоколе об административном правонарушении наряду с другими сведениями, перечисленными в части 2 статьи 28.2 КоАП РФ, конкретной статьи КоАП РФ или закона субъекта Российской Федерации, предусматривающей административную ответственность за совершенное лицом правонарушение, право окончательной юридической квалификации действий (бездействия) лица КоАП РФ относит к полномочиям судьи.

Если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие) лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) КоАП РФ, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в том числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или несудебных органов, при условии, что назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведется производство по делу.
Учитывая вышеизложенное, мировой судья считает необходимым переквалифицировать действия пресвитера церкви Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория» Давлетшина В.В., и квалифицировать их по  ст.20.35 ч.2  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно нарушение требований к антитеррористической защищенности объектов (территорий) религиозных организаций.

При этом, переквалификация действий Давлетшина В.В. не влечет ухудшение его положения. 

Таким образом, мировой судья пришел к выводу о виновности пресвитера церкви Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория» Давлетшина В.В. в совершении  правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 20.35 КоАП РФ.

Оснований для прекращения дела об административном правонарушении мировым судье не установлено. 

Также не установлены основания для признания действий Давлетшина В.В. малозначительными, ввиду продолжительности осуществления действий без соблюдения требований к антитеррористической защищенности объектов (территорий) религиозных организаций.

Доводы Давлетшина В.В. о том, что он не смог завершить процедуру обследования объекта  и получения паспорта безопасности объекта по независящим от него обстоятельствам  мировым судьей отклоняются, поскольку не подтверждены какими либо доказательствами. 
Кроме того, согласно ответа отдела  в г. Евпатории УФСБ России по Республике Крым и городу Севастополю  от ***г.  в адрес отдела на протяжении ***г. не поступало письма от Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория» с просьбой о направлении представителя для участия  в обследовании объекта на предмет антитеррористической безопасности.
Также, мировой судья не находит оснований для замены административного штрафа предупреждением на основании следующего.

Согласно части 2 статьи 3.4 КоАП РФ предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба.

В случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа может быть заменено некоммерческой организации, а также являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицу, осуществляющему предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, или юридическому лицу, а также их работникам на предупреждение в соответствии со статьей 4.1.1 настоящего Кодекса. (Часть 3 статьи 3.4 КоАП РФ)

Согласно ч. 1 ст. 4.1.1 КоАП РФ некоммерческим организациям, а также являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицам, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, и юридическим лицам, а также их работникам за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.
Так, с учетом взаимосвязанных положений части 3 статьи 3.4 и части 1 статьи 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях возможность замены наказания в виде административного штрафа предупреждением допускается при наличии совокупности всех обстоятельств, указанных в части 2 статьи 3.4 указанного Кодекса.

Вместе с тем, в рассматриваемом случае не имеются условия, предусмотренные частью 2 статьи 3.4 КоАП РФ в части такого обстоятельства как отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, поскольку объектом правонарушения по ст. 20.35 КоАП РФ выступает именно безопасность жизни и здоровья людей, на охрану которых и направлены требования антитеррористической защищенности объектов (территорий) религиозных организаций. 
При отсутствии совокупности всех обстоятельств, указанных в ч. 2 ст. 3.4 КоАП РФ, возможность замены административного наказания в виде административного штрафа предупреждением не допускается.

При назначении административного наказания, мировой судья,  в соответствии со ст.4.1 КоАП РФ  учитывая общие правила  назначения административного наказания, основанные  на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, принимая во внимание, характер совершенного административного правонарушения, личность виновного и имущественное положение, а также обстоятельство смягчающее административную ответственность –совершение правонарушения впервые, положительные отзывы, отсутствие обстоятельств отягчающих административную ответственность,  считает необходимым назначить наказание в виде минимального штрафа предусмотренного санкцией ст. 20.35 ч.2 КоАП РФ.    
Руководствуясь ст. ст. 20.35 ч.2, 29.9, 29.10 КоАП РФ мировой судья, 

ПОСТАНОВИЛ:
пресвитера церкви Местной религиозной организации «Церковь евангельских христиан–баптистов г. Евпатория» Давлетшина Вахита Вагизовича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ст.20.35 ч.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде ***.

Административный штраф вносится или перечисляется лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу.  

Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам: ***.

Квитанция об уплате штрафа должна быть предоставлена мировому судье судебного участка № 40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).

Неуплата административного штрафа в установленный срок является основанием для привлечения к административной ответственности, предусмотренной в части 1 ст.20.25 КоАП РФ.

В случае неуплаты, штраф подлежит принудительному взысканию в соответствии с действующим законодательством РФ.

Постановление может быть обжаловано в течении 10 суток в порядке предусмотренном ст. 30.2 КРФобАП.

Мировой судья                                                                        А.Э. Аметова

