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УИД 91MS0040-01-2024-000459-58                     
Дело № 5-40-73/2024
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

20 марта 2024 года                                 г. Евпатория, ул. Горького, 10/29
Мировой судья судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Аметова Алиме Энверовна, с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Чепурко В.В., рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОГИБДД ОМВД России по г. Евпатории о привлечении к административной ответственности 
Чепурко Валентину Владимировну, ***, 
по ч.4 ст. 12.2 КоАП РФ,
УСТАНОВИЛ:

***г. в ***час.  по ул. ***Чепурко В.В. управляла автомобилем марки ***идентификационный номер (***с заведомо подложными  задним государственным регистрационным ***, отличным от внесенного в регистрационные документы транспортного средства, чем нарушила требования п. 11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностей должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. № 1090 и пункт 2.3.1 Правил дорожного движения, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года №1090. 

В судебном заседании Чепурко В.В. вину в совершении правонарушения признала частично. Чепурко В.В. пояснила, что ***г. ее супруг ***обратился в ***за изготовлением дубликата государственного регистрационного знака на свой автомобиль ***так как задний государственной регистрационный знак на автомобиле был плохо читаем и в связи с этим супруг был привлечен к административной ответственности. После изготовления государственного регистрационного знака она забрала его, и передала супругу, который его установил на автомобиль сзади. 

***г. она, управляя данным автомобилем по ул. ***, была остановлена сотрудником ДПС, который сообщил ей, что задний государственный регистрационный знак на автомобиле подложный. Она также сверила номерной знак с документами и обнаружила, что одна цифра другая. Вместо правильного номера -  ***, неправильный-***. О том, что номерной знак не соответствует регистрационным документам, она не знала. Перед выездом автомобиль она не осматривала. Полагает, что ошибка произошла при изготовлении дубликата государственного номерного знака. 
Чепурко В.В. просила освободить ее ответственности за совершение вменяемого правонарушения, поскольку умысла на управление транспортным средством с заведомо подложными регистрационными знаками она не имела. 

Свидетель ***в судебном заседании пояснил, что является супругом Чепурко В.В., а также собственником автомобиля ***государственный регистрационный знак ***г. он был привлечён к административной ответственности за управление данным автомобилем с нечитаемым задним государственным регистрационным знаком.  ***г. он обратился в ***за изготовлением дубликата заднего государственного регистрационного знака, в котором допустил ошибку при указании номера. Вместо правильного номера -  А566НА82, указал неправильный-А556НА82. Перед изготовлением номерного знака, работники фирмы фотографировали свидетельство о регистрации транспортного средства. После изготовления номерного  знака, он установил его на автомобиль сзади. При этом, он не обратил внимание, что номерной знак отличается от ранее установленного. Впоследствии его жена, управляя транспортным средством, была остановлена сотрудником ДПС, который указал на подложность заднего государственного регистрационного знака. 
Свидетель ***в судебном заседании пояснил, что является *** Его организация изготавливает дубликаты номерных знаков на автомобили. ***г. в организацию обратился ***за изготовлением дубликата государственного регистрационного знака. ***было написано заявление с указанием номерного знака, дубликат которого нужно изготовить. Согласно данного заявления, был изготовлен государственный регистрационный знак А556НА82. С заявлением на изготовление  дубликата государственного регистрационного предоставляются также свидетельство о регистрации транспортного средства и документы, удостоверяющие личность заявителя.  Но они могут быть нечеткими, поэтому номера изготавливаются исходя из информации указанной в заявлении. 
Инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД России по г. Евпатории *** допрошенный в качестве свидетеля в судебном заседании пояснил, что в начале ***, при несении службы, им был остановлен автомобиль ***под управлением Чепурко В.В. На данном автомобиле задний государственный регистрационный знак отличался от внесенных в регистрационные документы номеров, а именно был ***, вместо правильного-***. Впереди номерные знаки были правильные. Номерной знак был изъят, а на Чепурко В.В. был составлен протокол по ст. 12.2 ч.4 КоАП РФ. При составлении протокола об административном правонарушении Чепурко В.В. поясняла, что не знала об ошибке в номерном знаке, не обратила на это внимание. 
Выслушав Чепурко В.В. и свидетелей, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях Чепурко В.В.  состава правонарушения, предусмотренного ст. 12.2 ч.4 КоАП РФ, т.е. управление транспортным средством с заведомо подложными государственными регистрационными знаками.
Согласно пункту 2.3.1 Правил дорожного движения, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года №1090 (далее - Правила дорожного движения), водитель транспортного средства обязан перед выездом проверить и в пути обеспечить исправное техническое состояние транспортного средства в соответствии с Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения.

В соответствии с пунктом 11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090, запрещается эксплуатация транспортных средств имеющих скрытые, поддельные, измененные номера узлов и агрегатов или регистрационные знаки. 

Лица, нарушившие Правила, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством (пункт 1.6 Правил дорожного движения).

Согласно части 1 статьи 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность. 

Частью 4 статьи 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена административная ответственность за управление транспортным средством с заведомо подложными государственными регистрационными знаками. 

Согласно разъяснениям, содержащимся в пункте 4 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25.06.2019 г. № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» под подложными государственными регистрационными знаками следует понимать, помимо прочего, соответствующие техническим требованиям государственные регистрационные знаки (в том числе один из них), отличные от внесенных в регистрационные документы данного транспортного средства (например, выдававшиеся на данное транспортное средство ранее (до внесения изменений в регистрационные документы транспортного средства), либо выданные на другое транспортное средство, либо не выдававшиеся в установленном порядке).

Статьей 26.2 КоАП РФ предусмотрено, что доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

В соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, судья оценивает доказательства по делу об административном правонарушении по своему внутреннему убеждению, основанному на все​стороннем, полном и объективном исследовании всех доказательств дела в их совокупности.

Субъектом административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ, является водитель транспортного средства, непосредственно управляющий им.
Факт совершения Чепурко В.В. административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.12.2. КоАП РФ подтверждается собранными по делу достаточными доказательствами, а именно: 

- протоколом об административном правонарушении ***от ***г., составленным в отношении Чепурко В.В. компетентным лицом в соответствии с требованиями ст. 28.2. КоАП РФ, в котором имеются подписи Чепурко В.В. о получении его копии; 
- письменными объяснениями Чепурко В.В. от ***г., в которых Чепурко В.В. подтверждает, что управляла транспортным средством ***с государственным регистрационным знаком не соответствующим данным, внесенным в регистрационные данные автомобиля;

- рапортом ст. оперативного дежурного дежурной части ОМВД России  по г. Евпатории от ***г.  о поступлении сообщения ГИБДД об остановке автомобиля ***  государственный регистрационный знак *** под управлением Чепурко В.В.  с подложными номерами;
- карточкой учета транспортного средства, согласно которой автомобиль марки ***зарегистрирован под государственным регистрационным знаком ***;

- фотографиями к протоколу об административном правонарушении, сделанной на месте административного правонарушения сотрудниками ГИБДД, на которых изображен автомобиль марки ***с задним государственными регистрационным знаком ***;

- заявлением ***г. на изготовление дубликата государственного регистрационного знака транспортного средства ***.
Представленные в материалы дела доказательства являются допустимыми, достоверными и в своей совокупности достаточными для установления всех обстоятельств дела и для подтверждения виновности Чепурко В.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ.

Управление Чепурко В.В. транспортным средством с подложным задним  государственным регистрационным знаком, как и факт его подложности подтверждается материалами дела.
Доводы Чепурко В.В., о том, что она не знала о подложности регистрационных знаков, являются не состоятельными, так как перед началом эксплуатации транспортного средства водитель в силу общих положений Правил дорожного движения обязан, убедится в технической исправности транспортного средства, и соответствии идентификационных номеров правоустанавливающим документам транспортного средства.
Кроме того, как пояснили Чепурко В.В. и свидетель ***на задний номерной знак автомобиля был изготовлен дубликат по заявлению ***После его изготовления Чепурко В.В. получала его у изготовителя, а ***установил его на автомобиль. Однако, никто из них не обратил внимание на ошибку в заявлении и отличие дубликата номера от внесенных в регистрационные документы номера.  

Изложенное объективно свидетельствует о том, что при должной внимательности и осмотрительности водитель Чепурко В.В. могла бы избежать нарушения требований Правил дорожного движения, которые она, тем не менее, нарушила.

Учитывая вышеизложенное, основания для вывода о невиновности Чепурко В.В. в совершении вменяемого ей административного правонарушения, отсутствуют.
При назначении административного наказания, мировой судья, в соответствии со ст.4.1 КоАП РФ  учитывая общие правила  назначения административного наказания, основанные  на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, принимает во внимание, характер совершенного административного правонарушения, объектом которого является безопасность дорожного движения, личность виновной, ее имущественное положение, а также обстоятельства смягчающие административную ответственность – наличие малолетних детей, частичное признание вины, отсутствие отягчающих обстоятельств, считает необходимым назначить наказание в минимальных  пределах санкции ч. 4 ст. 12.2 КоАП РФ в виде лишения права управления транспортными средствами.

На основании изложенного, руководствуясь ч. 4 ст.12.2, ст.ст. 4.1, 26.11, 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья, 

ПОСТАНОВИЛ:

Чепурко Валентину Владимировну признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнуть административному наказанию в виде ***.
Разъяснить, что согласно статьи 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3.1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

 Постановление может быть обжаловано и опротестовано в Евпаторийский городской суд в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления через мирового судью судебного участка № 40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым.

Мировой судья                                                                      А.Э. Аметова

