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УИД 91RS0009-01-2024-002526-82                                            
Дело № 5-40-265/2024
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

14 июня 2024 года                                      г. Евпатория, ул. Горького, 10/29
Мировой судья судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Аметова Алиме Энверовна, с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Голубевой А.И., потерпевшего ***., законного представителя несовершеннолетнего потерпевшего ***, рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОМВД России по г. Евпатории о привлечении к административной ответственности 
Голубеву Оксану Ивановну, ***,  

по ст. 6.1.1 КоАП РФ,
УСТАНОВИЛ:

*** г. в *** час. Голубева А.И. находясь на ***,  в ходе произошедшего конфликта, нанесла *** побои, а именно правой рукой (ногтями) поцарапала правое предплечье ***, чем причинила *** физическую боль и телесные повреждения.

Согласно заключения эксперта №*** от ***г.  при судебно-медицинской экспертизе у ***  обнаружены телесные повреждения в виде ссадины  на правом предплечье, которая образовалась от действия тупого предмета, в срок,  не противоречащий ***г. 
Указанное телесное повреждение  не повлекло за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой  утраты общей трудоспособности и расцениваются как повреждения, не  причинившие вред здоровью человека (согласно п.9 «Приказа Министерства здравоохранения и социального развития РФ от 24.04.2008г. №194н «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека»).

При этом действия Голубевой А.И. не повлекли последствий, указанных в ст. 115 УК РФ, и не содержат уголовного наказуемого деяния.

Голубева А.И. в судебном заседании вину в  совершении правонарушения не признала, пояснила, что ***г. в *** час. она пришла забрать своего ребенка у свекра и свекрови, которые проживают по адресу: ***. Поскольку у ее родственников отсутствует домофон для удаленного открытия двери в подъезд,  и в силу возраста и здоровья им тяжело спускаться с ***этажа, чтобы открыть ей дверь, она ожидала чтобы кто-то из жильцов дома вошел в подъезд. В это время в подъезд  входила, ранее не знакомая ей ***. Она вошла в подъезд вместе с ней. *** стала возмущаться тем, что она зашла в подъезд, требовала выйти. Она объяснила ей, что в этом доме живут ее родственники,  у них в квартире нет домофона. Затем, она стала подниматься по лестнице. *** следовала за ней, и несмотря на ее объяснения,   продолжала требовать выйти из подъезда, оскорбляла, хватала за руки и плечи. Пытаясь освободится от рук ***, она развернулась и случайно попала ей по лицу, оцарапав его ногтями. На тот момент видимых повреждений у *** не было. Поднявшись на третий этаж, она увидела незнакомого ранее ей молодого человека  ***лет, который как потом ей стало известно, являлся сыном *** – ***. Он подошел к ней  с оскорблениями, стал толкать. В это время на лестничную клетку поднялась ***.  Совместно с *** ***  толкали ее, хватали за руки и таскали за волосы, загнали в угол. Она хотела позвонить в полицию, но звонок сорвался. После чего она позвонила свекрови и сказала, что ее избивают на третьем этаже. Затем,  *** ударил ее головой об стену, от чего она потеряла ориентацию и осела на корточки. Далее они стали наносить ей удары ногами по спине и ногам. Отбиваясь от них, она совершала хаотичные махательные, толкательные движения, захваты руками, укусила *** за ногу.  Возможно в это время она могла поцарапать *** Данные действия были связаны с самообороной, и совершены в состоянии крайней необходимости. Действия *** и *** по ее избиению были прекращены  после выхода матери ***, которая ее оттянула и увела домой. Затем на третий этаж спустился ее свекор и свекровь. Указанные лица не являлись очевидцами конфликта, а пришли позже. По данному факту она обратилась полицию. 
Голубева А.И. также пояснила, что с протоколом об административном правонарушении она не согласна, так как отсутствуют основания для ее привлечения  к административной ответственности по ст. 6.1.1 КоАП РФ. В протоколе не указана последовательность действий лиц в хронологическом порядке, причинно-следственная связь между действиями лиц  и наступившими последствиями в виде повреждений, указанных в заключении медэкспертиз. Она действовала в состоянии крайней необходимости. Не были опрошены ее свекровь и свекор, а также мать *** В связи с произошедшим конфликтом было составлено четыре  протокола об административных правонарушениях, события в которых описаны как самостоятельные  и независимые друг от друга инциденты, однако все происходило в одно и тоже время, с участием одних и тех же лиц. Не учтено, что *** и ее сын *** действовали группой лиц, опасным для ее здоровья способом, умышленно пытаясь нанести ей многочисленные  удары. 
Потерпевший *** в судебном заседании пояснил, что  ***г. примерно в *** он услышал на домофоне  звук открывания двери в подъезд. Он понял, что это пришла его мать ***. Но матери долго не было, поэтому он вышел на лестничную площадку *** этажа, где расположена их квартира. На лестничной площадке он увидел свою мать и незнакомую ему Голубеву А.И. Они оскорбляли и кричали друг на друга. Он требовал от Голубевой А.И., извинится перед матерью.  Голубева А.И. ударила его мать по лицу. Он оттолкнул Голубеву А.И. и стал разнимать женщин.  Голубева А.И. продолжала кидаться на его мать с побоями, стала замахиваться на него и  поцарапала ногтями правое предплечье. После конфликта он увел мать  в квартиру. На лестничную площадку вышла его бабушка и  пришли родственники Голубевой А.И., но они не были очевидцами конфликта. 
Законный представитель несовершеннолетнего потерпевшего ***, допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля, пояснила, что она проживает по адресу: ***. ***г. примерно в *** она возвращалась домой. При входе в подъезд у нее возник словестный конфликт с ранее не знакомой Голубевой А.И. Словестный конфликт продолжался до третьего этажа, пока они вместе поднимались по лестнице. В это время на лестничную клетку вышел ее сын ***. Затем Голубева А.И. накинулась на нее с побоями. Сын стал их разнимать. Голубева А.И. кидалась на нее и сына, в это время поцарапала его правое предплечье. Сын Голубеву А.И. не бил, а только разнимал. После этого конфликт закончился. Далее из квартиры вышла ее мать, а также пришли родственники Голубевой А.И. 
Выслушав лиц, участвующих в деле, исследовав и изучив материалы дела об административном правонарушении, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях Голубевой А.И. состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ.
Согласно части 1 статьи 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Диспозицией статьи 6.1.1 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Статьей 26.2 КоАП РФ предусмотрено, что доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными КоАП РФ, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

В соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, судья оценивает доказательства по делу об административном правонарушении по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех доказательств дела в их совокупности.

Обстоятельства совершения Голубевой А.И. административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ объективно подтверждаются совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств,  показаниями потерпевшего ***, который в судебном заседании подробно пояснил об обстоятельствах, при которых ему Голубевой А.И. были нанесены побои и причинена физическая боль.

Показания потерпевшего ***. в части нанесения ему побоев согласуются с материалами дела, в том числе  с  заявлением его законного представителя ***. в ОМВД России по г. Евпатории от ***г. и его письменными объяснениями от ***г.
Кроме того, показания потерпевшего ***согласуются с показаниями ***, которая в судебном заседании дала показания аналогичные показаниям потерпевшего в части нанесения ему побоев со стороны Голубевой А.И.

Также, показания потерпевшего *** относительно причинения ему телесных повреждений подтверждаются заключением эксперта №*** от ***г. 
Также вина Голубевой А.И. в совершении правонарушения подтверждается письменными доказательствами, а именно:
- протоколом об административном правонарушении *** №*** от *** г., составленным в отношении Голубевой А.И. по ст. 6.1.1 КоАП РФ в соответствии с требованиями ст.28.2. КоАП РФ, в котором отражены все необходимые для рассмотрения сведения;
 - заявлением *** от ***г. зарегистрированным в *** №***, в котором она просит принять меры  к неизвестной женщине, которая ***г. около в *** часов  *** в ходе конфликта ногтями правой руки оцарапала правую руки ее несовершеннолетнего сына ***., чем причинила ему физическую боль;

- письменными объяснениями *** от ***г., в  которых она указывает о произошедшем ***г. конфликте, с участием ранее не знакомой ей женщиной, сыном и ею;  
- письменными объяснениями *** от ***г. и ***г. в  которых он указывает о произошедшем ***г. конфликте, с участием ранее не знакомой ему женщиной, матерь и им, в ходе которого данная женщина ногтем правой руки оцарапала ему правую руку в области локтя, что причинило ему физическую боль;

- письменными объяснениями Голубевой А.И. от ***г., из которого следует, что ***г.  примерно в *** час. по адресу: *** у нее произошел конфликт с ранее не знакомой женщиной и ее сыном переросший в рукоприкладство;

- заключением эксперта №*** от ***г., согласно выводам  которого  у ***  обнаружены телесные повреждения в виде ссадины  на правом предплечье, которая образовалась от действия тупого предмета, в срок,  не противоречащий ***г. Указанное телесное повреждение  не повлекло за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой  утраты общей трудоспособности и расцениваются как повреждения, не  причинившие вред здоровью человека (согласно п.9 «Приказа Министерства здравоохранения и социального развития РФ от 24.04.2008г. №194н «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека»). Для образования телесного повреждения, обнаруженного у *** достаточно одного травматического воздействия.

Представленные материалы составлены надлежащим образом, получены с соблюдением требований закона и являются допустимыми доказательствами.

Существенных недостатков, влекущих признание исследованных доказательств недопустимыми и недостоверными, не установлено. 
Каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со статьей 1.5 КоАП РФ должны были быть истолкованы в пользу лица, подвергнутого административному наказанию, не усматривается.
Доводы Голубевой А.И. о неполноте проверки проведенной по материалу об административном правонарушении не нашли своего подтверждения при рассмотрении дела. 

Так, все обстоятельства имеющие значение для установления истины по делу, последовательность действий лиц, причинно-следственная связь и наступившие последствия, влияющие на правильность квалификации действия Голубевой А.И. отражены в исследованных выше письменных доказательствах.

Кроме того, данные обстоятельства подтверждены показаниями потерпевшего  и свидетеля, которые в судебном заседании дали подробные и последовательные показания, согласующиеся с материалами дела.  
При этом, как установлено из показаний Голубевой А.И., потерпевшего и *** иных непосредственных очевидцев конфликта не было.

Ходатайств о вызове и допросе иных свидетелей – очевидцев конфликта, участниками процесса не заявлялось. 

Доводы Голубевой А.И.  о том, что она умышленно не совершала насильственных действий в отношении потерпевшего, мировой судья расценивает критически, как избранный ею способ защиты, поскольку пояснения Голубевой А.И. в данной части противоречат показаниям потерпевшего, свидетеля, материалам дела и заключению эксперта. 

Как установлено из материалов дела и пояснений допрошенных по делу лиц, между Голубевой А.И. и *** произошел конфликт, в ходе которого Голубева А.И. умышленно правой рукой  поцарапала правую руку *** в области предплечья, чем причинила ему телесные повреждения в виде ссадины и физическую боль.
Обстоятельства конфликта и его последствия не дают оснований для вывода о том, что Голубева А.И. совершала насильственные действия в условиях, с наличием которых закон связывает возникновение состояния крайней необходимости.

Ссылка Голубевой А.И. о том, что *** и ее сын были намерены причинить ей тяжкие повреждения здоровья особо опасным способом не нашла своего подтверждения в судебном заседании. 

Также не установлено, обстоятельств свидетельствующих о том, что Голубева А.И. действовала во избежание конфликта и применения физического воздействия или по неосторожности.
Факт обоюдного конфликта, не исключает ответственность Голубевой А.И. за ее собственные действия, направленные на причинение телесных повреждений и физической боли ***, в связи с чем доводы Голубевой А.И. относительно того, что в отношении всех участников конфликта составлены протоколы об административном правонарушении не могут служить основанием для освобождения ее от административной ответственности по ст. 6.1.1 КоАП РФ и не свидетельствуют о ее невиновности.  
Таким образом, вина Голубевой А.И. в совершении правонарушения, подтверждается в полном объеме исследованными выше доказательствами. 
При назначении административного наказания, мировой судья,  в соответствии со ст.4.1 КоАП РФ  учитывая общие правила  назначения административного наказания, основанные  на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, принимая во внимание, характер совершенного административного правонарушения, личность виновной, ей состояние здоровья и имущественное положение, наличие  обстоятельств смягчающих  ответственность – совершение правонарушение впервые, наличие ***, положительную характеристику, а также отсутствие обстоятельств отягчающих административную ответственность, считает необходимым назначить наказание в виде штрафа в  минимальных пределах санкции  ст. 6.1.1 КоАП РФ.
Руководствуясь ст. ст. 6.1.1, 29.9, 29.10 КоАП РФ мировой судья, 
ПОСТАНОВИЛ:
Голубеву Александру Ивановну признать виновной в совершении правонарушения, предусмотренного ст.6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ей наказание в виде штрафа в размере *** (***) рублей.
 Административный штраф вносится или перечисляется лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу.  

 Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам: ***.         
Квитанция об уплате штрафа должна быть предоставлена в судебный участок №40 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).
          Неуплата административного штрафа в установленный срок является основанием для привлечения к административной ответственности, предусмотренной в части 1 ст.20.25 КРФ обАП. 
          В случае неуплаты, штраф подлежит принудительному взысканию в соответствии с действующим законодательством РФ.
          Постановление может быть обжаловано в течении 10 суток в порядке предусмотренном ст. 30.2 КРФобАП.

Мировой судья              /подпись/                                         А. Э. Аметова

