

Дело № 5-41-24/2018
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
07 февраля 2018 года                           
                    Евпатория, пр. Ленина, 51/50
Мировой судья судебного участка № 41 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Кунцова Е.Г., рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОГИБДД ОМВД РФ по г. Евпатория о привлечении к административной ответственности 

Образцова Владимира Анатольевича, иные данные…
по ч.2 ст. 12.27 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:

Согласно протоколу об административном правонарушении № 77МР … от 27.01.2018 г. дата.. в 13 час. 00 мин. на ул. Революции, 9/3 в г. Евпатория, Образцов В.А. управляя транспортным средством марка…, государственный регистрационный знак …., оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, ответственность за данное правонарушение предусмотрена ч. 2 ст. 12.27. КоАП РФ. 

В судебном заседании Образцов В.А. виновным себя в совершении административного правонарушения не признал, пояснил, что дата... не мог выехать из двора дома, так как ему мешал неправильно припаркованный автомобиль, в связи с этим случайно зацепил угол дома при выезде. После произошедшего, вышел из машины, постучал в окно соседке ФИО.. угол квартиры которой задел, извинился перед ней, сказал, что все отремонтирует, на что последняя согласилась, ответив, что претензий к нему не имеет, после чего Образцов В.А. сел в свою машину и уехал. Пояснил, что в состоянии алкогольного опьянения не находился, ФИО… полицию не вызывала.

Потерпевшая ФИО… в судебном заседании пояснила, что дата..., находясь в своей квартире, расположенной по адресу: …, услышала стук, через какое-то время к ней в окно постучал ее сосед Образцов В.А. и сказал, что случайно зацепил угол ее квартиры, выезжая со двора, пообещал все починить, она согласилась, полицию вызывать не стала и не собиралась, так как повреждения были небольшие, ущерб незначительный, сумма которого составляет примерно несколько сотен рублей, Образцов В.А., уехал. Через какое-то время приехали сотрудники полиции, кто их вызвал она не знала, как позже выяснилось полицию вызвала соседка. Пояснила, что претензий к Образцову В.А. она не имеет, объяснения, которые она дала сотрудникам полиции не соответствуют действительности, так как она была растеряна и написала все, что ей сказали.
Изучив материалы дела об административном правонарушении, выслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности, потерпевшую суд приходит к выводу о прекращении производства по делу, учитывая следующее. 
Согласно ч.1 ст.2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое данным Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Согласно ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся влечет лишение права управления транспортными средствами на срок от одного года до полутора лет или административный арест на срок до пятнадцати суток.

Действия водителя, оставившего в нарушение требований пункта 2.5 ПДД место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, образуют объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 КоАП РФ.

С субъективной стороны административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ, характеризуется умышленной формой вины.

В силу ч. 1 ст. 2.2 КоАП РФ административное правонарушение признается совершенным умышленно, если лицо, его совершившее, сознавало противоправный характер своего действия (бездействия), предвидело его вредные последствия и желало наступления таких последствий или сознательно их допускало либо относилось к ним безразлично.

Образцов В.А. последовательно пояснял о том, что место ДТП он не оставлял, каких-либо разногласий с потерпевшей по обстоятельствам повреждения ее имущества не возникло, они обо всем договорились, он оставил место ДТП с согласия потерпевшей.

Данные в судебном заседании пояснения Образцова В.А., которые соответствуют его письменным объяснениям, данным ранее, пояснения потерпевшей ФИО..., подтверждающие отсутствие у нее претензий к Образцову В.А. как на момент ДТП, так и на сегодняшний день - свидетельствуют об отсутствии у Образцова В.А. умысла на оставление места дорожно-транспортного происшествия.

Содержащиеся в материалах дела письменные объяснения потерпевшей ФИО… и свидетеля ФИО.. противоречат друг другу, в части того, кто именно изъял ключи из автомобиля Образцова В.А. и тем более противоречат показаниям Образцова В.А., поэтому суд не принимает их во внимание.

В соответствии с п. 2.6.1. Правил дорожного движения если обстоятельства причинения вреда в связи с повреждением имущества в результате дорожно-транспортного происшествия, характер и перечень видимых повреждений транспортных средств не вызывают разногласий участников дорожно-транспортного происшествия, водители, причастные к нему, не обязаны сообщать о случившемся в полицию. В этом случае они могут оставить место дорожно-транспортного происшествия и в том числе не оформлять документы о дорожно-транспортном происшествии - если в дорожно-транспортном происшествии повреждены транспортные средства или иное имущество только участников дорожно-транспортного происшествия и у каждого из этих участников отсутствует необходимость в оформлении указанных документов.
При указанных обстоятельствах, суд приходит к выводу об отсутствии состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ в действиях Образцова Владимира Анатольевича.

В соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения, предусмотренного Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях.

В соответствии с ч. 2 ст. 29.4 КоАП РФ – при наличии обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 настоящего Кодекса, выносится постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении.
Руководствуясь п. 2 ч. 1 ст. 24.5, ст.ст. 29.4, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Образцова Владимира Анатольевича по ч. 2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - прекратить, в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения.

Постановление может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым через мирового судью в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья


              
                     

  Е.Г. Кунцова

