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УИД****
Дело № 5-42-59/2023
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

02.02.2023                                        гор. Евпатория, наб. Горького, 10/29
Мировой судья судебного участка № 42 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Семенец Инна Олеговна, в отсутствие участников процесса ввиду неявки, рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОМВД России по гор. Евпатории, о привлечении к административной ответственности Кревского Романа Викторовича, ****,  по ст. 6.1.1 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:

Привлекаемому инкриминируется, что ***, находясь по адресу: ***,  в ходе конфликта причинил ****. телесные повреждения в виде  кровоподтеков  путем сдавливания рукой и обхвата за правую кисть и правое предплечье, а именно захвата правой руки, дергания ее, придерживания второй руки потерпевшей, причинил потерпевшей физическую боль, при этом повреждения согласно акту ГБУЗ РК Евпаторийское отделение «Крымское республиканское бюро судебно-медицинской экспертизы» ***Указанные действия образуют состав административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ.
Местом совершения правонарушения является: ****, что относится к территориальной подсудности судебного участка № 42 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым. Датой и временем совершения правонарушения является: ****
На рассмотрение дела Кревский Р.В. и потерпевшая **** не явились, извещены о рассмотрении дела посредством телефонограммы.

В соответствии с ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, предусмотренных ч. 3 ст. 28.6 настоящего Кодекса, либо если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.

На основании ч. 1 ст. 25.15 КоАП РФ лица, участвующие в производстве по делу об административном правонарушении, а также свидетели, эксперты, специалисты и переводчики извещаются или вызываются в суд, орган или к должностному лицу, в производстве которых находится дело, заказным письмом с уведомлением о вручении, повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств связи и доставки, обеспечивающих фиксирование извещения или вызова и его вручение адресату.

В соответствии с абз. 1 п. 6 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» - лицо, в отношении которого ведется производство по делу, в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть извещено о времени и месте судебного рассмотрения, с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п., посредством СМС-сообщения, в случае согласия лица на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату).

При указанных обстоятельствах, с учетом извещения привлекаемого лица и потерпевшей  о дате, месте и времени рассмотрения дела об административном правонарушении, мировой судья считает возможным рассмотреть дело об административном правонарушении в отсутствие неявившихся лиц.

Исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о нижеследующем.

Как усматривается из протокола об административном правонарушении  *** *** произошел конфликт  между  Кревским Р.В. и  ***
Место, время и факт конфликта подтверждается всеми письменными доказательствами по делу в их совокупности, а именно заявлением ** ***., которая просит  принять меры к Кревскому Р.В., который ***  причинил физическую боль заявительнице (л.д. 8), письменным объяснением  ***, в котором она указывает, что  в *** во дворе дома между ней и соседом произошел конфликт (л. д. 9),  объяснением Кревского Р.В. *** в котором он также подтверждает время и место событий (л.д. 11), объяснением ***(л.д. 42), объяснением  ***  которая не являлась свидетелем произошедшего, но находилась вблизи места событий и слышала конфликт (л.д. 43).
Статья 1.5 КоАП РФ гласит, что лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина.  Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело. Лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к настоящей статье. 

Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

Согласно статье 26.1 КоАП РФ, по делу об административном правонарушении выяснению подлежат:

1) наличие события административного правонарушения;

2) лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые настоящим Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность;

3) виновность лица в совершении административного правонарушения;

4) обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность;

5) характер и размер ущерба, причиненного административным правонарушением;

6) обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении;

7) иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.

В соответствии со ст. 26.2 названого кодекса, доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

Согласно заявлению *** просит принять меры к соседу Кревскому, который рукой хватал за правое предплечье и правую кисть руки.

Согласно объяснениям ***  она просила  соседа убрать штору на натянутой в общем дворе бельевой веревке, однако, поскольку сосед не выполнил ее просьбу, она сама попытался снять штору, в ответ на что сосед схватил ее за руку и сжал ее, чем причинил физическую боль.
Согласно *** (л.д. 13-14) при освидетельствовании у потерпевшей обнаружены  телесные повреждения в виде ссадины на правом предплечье, ушиба мягких тканей, кровоподтека правой кисти, которые  образовались от  действия тупых предметов, возможно в срок и при обстоятельствах, указанных потерпевшей.

Однако, из обозренной при рассмотрении дела видеозаписи произошедшего не усматривается, что совершенные действия Кревского Р.В. носили наступательный характер. (***)
Наоборот, видно, как потерпевшая в ходе конфликта начинает приближаться к привлекаемому, обхватывает его правой рукой за плечо (****), при этом он пытается ее оттолкнуть, потерпевшая продолжает наступательные действия, сближаясь с привлекаемым,  после чего она хватается за  висящее за спиной привлекаемого белье, пытаясь снять его с веревки, чему пытается воспрепятствовать привлекаемый, вырывая белье из рук потерпевшей, которая в свою очередь, продолжает держать и тянуть белье.

Аналогичного содержания видео содержится на диске на л.д. 40, где запечатлены те же события, но с другого ракурса.

Таким образом,  в данном случае усматривается наступательный характер действий именно со стороны потерпевшей, равно как и физическое воздействие на привлекаемое лицо инициировано именно потерпевшей.

Наличие телесных повреждений на предплечье и руке потерпевшей, установленные СМЭ, само по себе не может служить основанием считать, что  в действиях привлекаемого лица имелся умысел, наступательное действие потерпевшей послужило причиной воздействия на нее со стороны привлекаемого, что исключает виновность его деяния.

Из видеозаписи следует, что  привлекаемый пытается забрать у потерпевшей захваченную потерпевшей вещь привлекаемого, при этом  сближение и физическое воздействие  инициировано потерпевшей, которая наступает,  хватает вещь привлекаемого, держит ее, отказывается отдать.

Статья 19 Конституции Российской Федерации закрепляет равенство всех перед законом и судом.

Согласно ст. 45 Конституции Российской Федерации государственная защита прав и свобод человека и гражданина в Российской Федерации гарантируется, каждый вправе защищать свои права всеми способами, не запрещенными законом.

Как следует из ч. 1 ст. 46 Конституции Российской Федерации, каждому гарантируется судебная защита его прав и свобод.

К числу признаваемых в Российской Федерации и защищаемых Конституцией Российской Федерации прав и свобод относятся, прежде всего, право на жизнь (ст. 20 ч. 1), как основа человеческого существования, источник всех других основных прав и свобод и высшая социальная ценность, и право на охрану здоровья (ст. 41 ч. 1), которое также является высшим для человека благом, без которого могут утратить значение многие другие блага.

В силу вышеуказанных положений Конституции Российской Федерации на государство возложена обязанность уважения данных конституционных прав и их защиты законом (ст. 18). 

В соответствии со ст. 26.2 КоАП РФ, доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

Согласно статье 6.1.1 КоАП РФ, ответственность предусмотрена за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

В силу ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. 

В соответствии с ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Статьей 2.2 КоАП РФ предусмотрено, что административное правонарушение признается совершенным умышленно, если лицо, его совершившее, сознавало противоправный характер своего действия (бездействия), предвидело его вредные последствия и желало наступления таких последствий или сознательно их допускало либо относилось к ним безразлично.  Административное правонарушение признается совершенным по неосторожности, если лицо, его совершившее, предвидело возможность наступления вредных последствий своего действия (бездействия), но без достаточных к тому оснований самонадеянно рассчитывало на предотвращение таких последствий либо не предвидело возможности наступления таких последствий, хотя должно было и могло их предвидеть.

В данном случае видеозаписи подтверждают отсутствие умысла привлекаемого лица в причинении потерпевшей боли. 
Зафиксированные у потерпевшей телесные повреждения причинены привлекаемым, но в данном случае виновности и умысла в содеянном не содержится, поскольку физический контакт начат потерпевшей, и именно ее наступательное действие, сближение с привлекаемым, захват его за плечо, а после захват, принадлежащей ему  вещи (принадлежность вещи Кревскому  Р.В. не  отрицалось участниками конфликта исходя из объяснений и видеозаписи).
По результатам рассмотрения дела об административном правонарушении может быть вынесено постановление о назначении административного наказания либо постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении (ч. 1 ст. 29.9 КоАП РФ).

В соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения, предусмотренного Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях.

В силу части 1 статьи 1.6 КоАП РФ лицо, привлекаемое к административной ответственности, не может быть подвергнуто административному наказанию и мерам обеспечения производства по делу об административном правонарушении иначе как на основаниях и в порядке, установленных законом.

Учитывая отсутствие объективных обстоятельств, свидетельствующих о виновности привлекаемого лица, суд не усматривает оснований для привлечения данного лица к ответственности.

В соответствии с ч. 2 ст. 29.4 КоАП РФ – при наличии обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 настоящего Кодекса, выносится постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении.

Следует также заметить, что в соответствии со ст. 2.9 КоАП РФ при малозначительности совершенного административного правонарушения судья, орган, должностное лицо, уполномоченные решить дело об административном правонарушении, могут освободить лицо, совершившее административное правонарушение, от административной ответственности и ограничиться устным замечанием. В таком случае выносится постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении.

Пунктом 21 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникших у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» определено, что малозначительным административным правонарушением является действие или бездействие, хотя формально и содержащее признаки состава административного правонарушения, но с учетом характера совершенного правонарушения и роли правонарушителя, размера вреда и тяжести наступления последствий не представляющее существенного нарушения охраняемых общественных правоотношений.

При этом законодателем предоставлено право суду самостоятельно, в каждом конкретном случае определять признаки малозначительности правонарушения, исходя из общих положений и принципов законодательства об административных правонарушениях, конституционных принципов справедливости и соразмерности наказания, разумного баланса публичного и частного интересов, гуманности закона в правовом государстве. Нормы, запрещающей применение ст. 2.9 КоАП РФ к лицам, совершившим административное правонарушение, предусмотренное ст.14.16 ч. 3 КоАП РФ, Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях не содержит. 

Малозначительным административным правонарушением является действие или бездействие хотя формально и содержащее признаки состава правонарушения, но с учетом характера совершенного правонарушения и роли правонарушителя, размера вреда и тяжести наступивших последствий не представляющее существенного нарушения охраняемых общественных правоотношений.

Поскольку в данном случае отсутствует виновность в деянии привлекаемого, не усматривается наличие умысла в его действиях, мировой судья приходит к выводу о необходимости прекращения производства по делу ввиду отсутствия состава административного правонарушения, но не  по причине малозначительности правонарушения.

Руководствуясь ст. ст. 29.4, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья 
ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Кревского Романа Викторовича  по ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях прекратить в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения.

Постановление может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 42 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения его копии.

Мировой судья



И.О. Семенец

