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Дело № 5-42-177/2022
***
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

27.06.2022                                                                                           гор. Евпатория, наб. Горького, 10/29
Мировой судья судебного участка № 42 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Семенец Инна Олеговна, при участии Иванова А.С., рассмотрев дело об административном правонарушении, которое поступило из ОГИБДД ОМВД России по гор. Евпатории, Республики Крым, о привлечении к административной ответственности Иванова  Андрея Семеновича, ***,  по ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ, 

УСТАНОВИЛ:

Иванову  А.С. инкриминируется, что он  *** в *** возле дома № *** по ул. *** в гор. Евпатории, управляя транспортным средством мотоцикл ****, принадлежащим ему же,  не выдержал безопасный боковой интервал с движущимся  во встречном направлении мопедом *** под управлением потерпевшего,  совершил с ним столкновение, в результате чего потерпевший получил  телесное повреждение средней степени тяжести. Данные действия образуют собой состав административного правонарушения, предусмотренного  ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ.
Местом совершения правонарушения является: гор. Евпатория, ул. ***, ***, что  относится к подсудности мирового судьи судебного участка № 42 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым.

Датой и временем совершения правонарушения является: *** в ***. 

Срок привлечения к административной ответственности за данное правонарушение, установленный ст. 4.5 КоАП РФ, на момент рассмотрения дела не истек.

При рассмотрении дела привлекаемый вину в инкриминируемом правонарушении не признал, пояснил, что выезд транспортного средства под управлением потерпевшего на встречную полосу движения привел к столкновению. Кроме того, ссылался на то, что мопед потерпевшего не имел осветительных приборов, в результате чего Иванов А.С. не увидел его.
Частью 2 ст. 1.5 КоАП РФ установлено, что лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело.
Согласно ч. 3 ст. 1.5 КоАП РФ, лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, за исключением случаев, предусмотренных примечанием к настоящей статье.

Примечанием к ст. 1.5 КоАП РФ предусмотрено, что положение части 3 этой статьи не распространяется на административные правонарушения, предусмотренные главой 12 названного Кодекса, и административные правонарушения в области благоустройства территории, предусмотренные законами субъектов Российской Федерации, совершенные с использованием транспортных средств либо собственником, владельцем земельного участка либо другого объекта недвижимости, в случае фиксации этих административных правонарушений работающими в автоматическом режиме специальными техническими средствами, имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами фото- и киносъемки, видеозаписи.

В соответствии с ч. 1 ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений (ст. 24.1 КоАП РФ).

Согласно ст. 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении выяснению подлежат:

1) наличие события административного правонарушения;

2) лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые настоящим Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность;

3) виновность лица в совершении административного правонарушения;

4) обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность;

5) характер и размер ущерба, причиненного административным правонарушением;

6) обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении;

7) иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.

Частью 2 статьи 12.24 КоАП РФ нарушение Правил дорожного движения или правил эксплуатации транспортного средства, повлекшее причинение средней тяжести вреда здоровью потерпевшего, влечет наложение административного штрафа в размере от десяти тысяч до двадцати пяти тысяч рублей или лишение права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет..

В соответствии с пунктом 1.5 ПДД РФ, участники дорожного движения должны действовать таким образом, чтобы не создавать опасности для движения и не причинять вреда.

Запрещается повреждать или загрязнять покрытие дорог, снимать, загораживать, повреждать, самовольно устанавливать дорожные знаки, светофоры и другие технические средства организации движения, оставлять на дороге предметы, создающие помехи для движения. Лицо, создавшее помеху, обязано принять все возможные меры для ее устранения, а если это невозможно, то доступными средствами обеспечить информирование участников движения об опасности и сообщить в полицию.

В силу пункта 10.1 ПДД РФ водитель должен вести транспортное средство со скоростью, не превышающей установленного ограничения, учитывая при этом интенсивность движения, особенности и состояние транспортного средства и груза, дорожные и метеорологические условия, в частности видимость в направлении движения. Скорость должна обеспечивать водителю возможность постоянного контроля за движением транспортного средства для выполнения требований Правил.

При возникновении опасности для движения, которую водитель в состоянии обнаружить, он должен принять возможные меры к снижению скорости вплоть до остановки транспортного средства.

Объективная сторона административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, заключается, в том числе, в нарушении Правил дорожного движения, повлекшем причинение средней тяжести вреда здоровью потерпевшего.

Таким образом, при рассмотрении дела об административном правонарушении, предусмотренном указанной нормой, подлежит установлению нарушение каких требований Правил дорожного движения повлекло причинение вреда здоровью потерпевшего.

Установление виновности предполагает доказывание вины лица в совершении противоправного действия (бездействия), то есть объективной стороны деяния.

В силу ч. 1, 2 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.

Согласно протоколу об административном правонарушении № *** № *** от *** Иванову  А.С. вменяется нарушение п. 9.10 ПДД РФ, что привело к ДТП.

Пункт 9.10 ПДД РФ гласит, что водитель должен соблюдать такую дистанцию до движущегося впереди транспортного средства, которая позволила бы избежать столкновения, а также необходимый боковой интервал, обеспечивающий безопасность движения.

Однако, согласно  Постановлению об отказе в возбуждении уголовного дела  от *** Иванов А.С. нарушил п. 10.1 ПДД РФ.

Согласно исследованному при рассмотрении дела материалу  КУСП № *** от ***, постановлением от *** отказано в возбуждении уголовного дела  по факту ДТП с участием Иванова А.С и ФИО1. При этом установлено, что  водитель Иванов А.С. должен был действовать в соответствии с требованиями п.п. 1.5 абз. 1, 10.1 абз. 1, 10.2 абз.1 ПДД РФ. Водитель Иванов А.С. в данных дорожных условиях  располагал  технической возможностью предотвратить ДТП, в случае выполнения им п.п. 1.5 абз. 1, 10.1 абз. 1 ПДД РФ.

Данное обстоятельство подтверждено и выводом  эксперта  по материалам проверки, зарегистрированным в КУСП № *** от *** по факту ДТП с участием водителей Иванова А.С. и ФИО1 в исследовательской части которого установлено, что  Иванов А.С., управляя мотоциклом и двигаясь с превышением скоростного режима, допустил выезд на полосу встречного движения, где произвел столкновение с мопедом, который двигался во встречном  направлении по своей полосе движения.
Кроме того, согласно выводу эксперта от ***  по результатам проведенной экспертизы в рамках рассматриваемого дела,  место столкновения мотоцикла *** и мопеда ***  в поперечном направлении относительно продольной оси дороги, вероятно, располагалось между их конечными положениями, то есть с учетом схемы ДТП, на полосе, встречной для мотоцикла под управлением Иванова А.С., а следовательно, утверждения привлекаемого относительно того, что потерпевший выехал на встречную полосу, опровергнуты проведенным по делу экспертным исследованием.

Следовательно  в данном случае предполагаемое отсутствие на момент ДТП осветительных приборов на мопеде под управлением потерпевшего никак не повлияло на то, что произошло ДТП, в результате которого потерпевший получил  повреждения средней степени тяжести, тогда как к ДТП привело нарушение правил дорожного движения именно привлекаемым, а именно несоблюдение скоростного режима.

Таким образом, детально изучив все обстоятельства дела, мировой судья приходит к выводу о  наличии в действиях привлекаемого состава административного правонарушения по ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ, однако следует указать, что нарушение привлекаемым п. 10.1 ПДД РФ привело к ДТП, но не п. 9.10 ПДД РФ, как на то было указано в протоколе об административном правонарушении.

Однако неверное указание пункта ПДД РФ  в протоколе об административном правонарушении не опровергают наличия в действиях привлекаемого лица состава административного правонарушения, предусмотренного  ч.2 ст. 12.24 КоАП РФ.

Степень тяжести причиненного потерпевшему вреда подтверждена заключением эксперта № 1038 от 29.10.2021.

Вина в совершении административного правонарушения объективно подтверждается исследованными материалами дела об административном правонарушении, а именно: сведениями протокола об административном правонарушении *** № *** от ***, составленным уполномоченным на то должностным лицом, соответствующим требованиям ст. 28.2. КоАП РФ и содержащим все необходимые сведения, согласно которому положения ст. 51 Конституции Российской Федерации и ст. 25.1 КоАП РФ привлекаемому разъяснены, видеозаписью, постановлением об отказе в возбуждении уголовного дела  от ***,  протоколом осмотра  места ДТП от ***,  схемой ДТП,  заключением эксперта № *** от ***, заключением эксперта № *** от ***, заключением эксперта по материалам проверки, зарегистрированным в КУСП № *** от *** № ***, постановлением об отказе в возбуждении уголовного дела от ***, заключением эксперта № *** от ***.
Представленные материалы составлены надлежащим образом, получены с соблюдением требований закона, непротиворечивы и полностью согласуются между собой, являются относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела.

События правонарушения и сведения о привлекаемом  как лице, его совершившем, исследованы полно, процедура оформления протокола соблюдена, нарушение прав лица, привлекаемого к административной ответственности, при составлении протокола не допущено.

Исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях водителя состава правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.24  КоАП РФ -  нарушение Правил дорожного движения или правил эксплуатации транспортного средства, повлекшее причинение средней тяжести вреда здоровью потерпевшего, которое влечет наложение административного штрафа в размере от десяти тысяч до двадцати пяти тысяч рублей или лишение права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет..
По общим правилам назначения административного наказания, в силу ч. 1 ст. 4.1 КоАП РФ административное наказание за совершение административного правонарушения назначается в пределах, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение, в соответствии с настоящим Кодексом.

В силу ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений как самим правонарушителем, так и другими лицами.

Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, не установлено.

Руководствуясь ст. 4.2 КоАП РФ обстоятельств, смягчающих административную ответственность в данном случае, равно как обстоятельств, согласно ст. 4.3 КоАП РФ отягчающих административную ответственность, а также исключительных обстоятельств по делу не установлено.

При назначении административного наказания, мировой судья, в соответствии со ст. 4.1 КоАП РФ, учитывая общие правила назначения административного наказания, основанные на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, принимает во внимание, характер совершенного административного правонарушения, объектом которого является безопасность дорожного движения, личность виновного.

На основании вышеизложенного, всесторонне, полно и объективно выяснив обстоятельства дела, выявив причины и условия, способствовавшие совершению данного правонарушения, проанализировав все фактические данные, оценив имеющиеся в материалах дела доказательства, учитывая характер совершенного правонарушения, данные о личности правонарушителя, степень вины, с учетом отсутствия смягчающих и отягчающих обстоятельств, с целью воспитания уважения к всеобщеустановленным правилам, а также предотвращения совершения новых правонарушений, мировой судья приходит к выводу о необходимости назначения лицу, привлекаемому к административной ответственности, наказания предусмотренного санкцией ч. 2 ст. 12.24 КоАП РФ, в виде штрафа.
В силу ст. 3.8 КоАП РФ, а также в виду отсутствия по делу отягчающих обстоятельств, суд полагает нецелесообразным применение к правонарушителю наказания в виде лишение права управления транспортными средствами. 

Руководствуясь ч. 4 ст. 12.15, ст. ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, суд

ПОСТАНОВИЛ:

Иванова Андрея Семеновича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 10 000, 00 (десять тысяч) рублей.

Административный штраф вносится или перечисляется лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу.

В соответствии с п. 1.3 ст. 32.2 КоАП РФ штраф подлежит уплате не позднее двадцати дней со дня вынесения постановления о наложении административного штрафа, административный штраф может быть уплачен в размере половины суммы наложенного административного штрафа со дня вступления постановления в законную силу. В случае, если исполнение постановления о назначении административного штрафа было отсрочено либо рассрочено судьей, органом, должностным лицом, вынесшими постановление, административный штраф уплачивается в полном размере.

Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам: ***.

Квитанция об уплате штрафа должна быть предоставлена мировому судье судебного участка № 42 Евпаторийского судебного района Республики Крым (городской округ Евпатория) Республики Крым, по адресу: Республика Крым, гор. Евпатория, наб. Горького, 10/29.

Неуплата административного штрафа в установленный срок является основанием для привлечения к административной ответственности, предусмотренной в ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ.

В случае неуплаты, штраф подлежит принудительному взысканию в соответствии с действующим законодательством Российской Федерации.

Постановление может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в порядке, предусмотренном ст. 30.2 КоАП РФ.

Мировой судья




/подпись/


                    И. О. Семенец
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