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Дело № 5-42-268/2018
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

16.08.2018


г. Евпатория проспект Ленина,51/50

Мировой судья судебного участка № 42 Евпаторийского судебного района  (городской округ Евпатория) Республики Крым  Семенец Инна Олеговна,
рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ГУ МВД по Московской области о привлечении к административной ответственности 

Ляшенко Игоря Анатольевича, (дата рождения), (паспортные данные), (иные данные),  по  части 3 статьи 12.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

УСТАНОВИЛ:

(дата) Ляшенко И.А. управлял транспортным средством (марка), принадлежащим  ФИО-1, на передней части  данного автомобиля установлены световые приборы, режим работы которых не соответствуют требованиям Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностей должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения.
Определением мирового судьи судебного участка  № (номер) Каширского судебного района Московской области Российской Федерации  от (дата) материалы дела об административном правонарушении переданы  мировому судье судебного участка № 42 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым по месту жительства Ляшенко И.А.

На рассмотрение дела (дата) привлекаемое лицо не явилось, уведомлено о рассмотрении дела телефонограммой. Однако, при рассмотрении административного материала  (дата) Ляшенко И.А. присутствовал, обстоятельства правонарушения отрицал.
Согласно ч .1 ст . 25.15 КоАП РФ лица, участвующие в производстве по делу об административном правонарушении, а также свидетели, эксперты, специалисты и переводчики извещаются или вызываются в суд, орган или к должностному лицу, в производстве которых находится дело, заказным письмом с уведомлением о вручении, повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств связи и доставки, обеспечивающих фиксирование извещения или вызова и его вручение адресату.

В соответствии с абз. 1 п.6 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 N 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», в целях соблюдения установленных статьей 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях судье необходимо принимать меры для быстрого извещения участвующих в деле лиц о времени и месте судебного рассмотрения. Поскольку КоАП РФ не содержит каких-либо ограничений, связанных с таким извещением, оно в зависимости от конкретных обстоятельств дела может быть произведено с использованием любых доступных средств связи, позволяющих контролировать получение информации лицом, которому оно направлено (судебной повесткой, телеграммой, телефонограммой, факсимильной связью и т.п., посредством СМС-сообщения, в случае согласия лица на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату). 

Ходатайств об отложении слушания по делу суду не представлено.

Мировой судья, учитывая, что требования по извещению соблюдены, признав причину неявки неуважительной, в соответствии с п.4 ч .1 ст . 29.7 КоАП РФ счел возможным рассмотреть дело в его отсутствии.

Защитник Ляшенко И.А. при рассмотрении дела (дата) присутствовал, в действиях доверителя  состава административного правонарушения не усматривал. Указал на отсутствие у сотрудника ДПС полномочий визуально определить несоответствие светового прибора.
Исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о нижеследующем.

Согласно ч .1 ст . 26.2 КоАП РФ, доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Из протокола об административном правонарушении (номер) от (дата) усматривается, что (дата) в (время)  час. по адресу: (адрес) Ляшенко И.А. управлял транспортным средством (марка) гос. номер (номер) регион, на котором установлены световые приборы, режим которых не соответствует требованию Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации. 
Копия указанного протокола была вручена правонарушителю, о чем свидетельствует его подпись. 
К протоколу приложены протокол о досмотре транспортного средства (номер), протокол об изъятии вещей и документов (номер) от (дата), рапорт должностного лица, составившего протокол об административном правонарушении.
Согласно ч .1 ст . 27.9 КоАП РФ, досмотр транспортного средства любого вида, то есть обследование транспортного средства, проводимое без нарушения его конструктивной целостности, осуществляется в целях обнаружения орудий совершения либо предметов административного правонарушения.
Согласно п.  202 Административного регламента исполнения МВД РФ государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в безопасности дорожного движения 23.08.2017 № 664 утвержденного приказом МВД России от «Об утверждении административного регламента исполнения МВД РФ государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в безопасности дорожного движения», основаниями для досмотра транспортного средства, то есть обследования транспортного средства, проводимого без нарушения его конструктивной целостности, являются:

проверка данных о наличии в транспортном средстве оружия, боеприпасов, патронов к оружию, взрывчатых веществ, взрывных устройств, наркотических средств, психотропных веществ или их прекурсоров либо ядовитых или радиоактивных веществ 

проверка данных о наличии орудий совершения либо предметов административного правонарушения в транспортном средстве.

Пунктом 203 указанного регламента установлено, что досмотр транспортного средства осуществляется в присутствии двух понятых. Досмотр транспортного средства осуществляется в присутствии лица, во владении которого оно находится. В случаях, не терпящих отлагательства, досмотр транспортного средства может быть осуществлен в отсутствие указанного лица.
должностным лицом был составлен протокол о досмотре транспортного средства, составленный в присутствии двух понятых, в присутствии лица, во владении которого находится транспортное средством (о чем свидетельствует в протоколе наличие их подписи), подписанный должностным лицом ДПС, в котором содержится указание на основание досмотра автомобиля, предусмотренное обозначенным  выше регламентом, в ходе которого в автомобиле была вывалена: одна светодиодная лампа категории LED/

От получения копи данного протокола Ляшенко И.А. отказался.

Согласно ч .1 ст . 27.10 КоАП РФ, изъятие вещей, явившихся орудиями совершения или предметами административного правонарушения, и документов, имеющих значение доказательств по делу об административном правонарушении и обнаруженных на месте совершения административного правонарушения либо при осуществлении личного досмотра, досмотра вещей, находящихся при физическом лице, и досмотре транспортного средства, осуществляется лицами, указанными в статьях 27.2, 27. 3 , 28. 3 настоящего Кодекса, в присутствии двух понятых либо с применением видеозаписи.

Согласно п. 213 Административного регламента, основанием для изъятия вещей, явившихся орудиями совершения или предметами административного правонарушения, и документов, имеющих значение доказательств по делу об административном правонарушении, является их обнаружение на месте совершения административного правонарушения либо при осуществлении личного досмотра, досмотра вещей, находящихся при физическом лице, и досмотре транспортного средства .

Согласно п. 214 Административного регламента, при выявлении административных правонарушений, предусмотренных частями 1 и 2 статьи 12.4, частями 3, 4, 5 статьи 12.5 Кодекса осуществляется изъятие световых приборов с огнями красного цвета или световозвращающих приспособлений красного цвета, а равно световых приборов, цвет огней и режим работы которых не соответствуют требованиям Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностей должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, а также устройств для подачи специальных световых или звуковых сигналов, за исключением наличия оснований для ареста указанных вещей.

Пункт 216 регламента предусматривает, что  обнаруженные в ходе осмотра места совершения административного правонарушения, личного досмотра, досмотра вещей, находящихся при физическом лице, или досмотра транспортного средства вещи, явившиеся орудиями совершения или предметами административного правонарушения (вещественные доказательства), или документы (в том числе носители аудио- и видеоинформации установленных в транспортных средствах видеорегистраторов), имеющие значение доказательств по делу об административном правонарушении, изымаются и приобщаются к делу об административном правонарушении.
Объективная сторона правонарушения, предусмотренного ч . 3 ст . 12 . 5 КоАП РФ, заключается в нарушении требований Перечня неисправностей и условий, запрещающих эксплуатацию транспортных средств к Основным положениям по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 N 1090 «О правилах дорожного движения».
Пунктом 3 .1 Перечня неисправностей и условий, запрещающих эксплуатацию транспортных средств к Основным положениям по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанности должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 N 1090 «О правилах дорожного движения», предусмотрено, что запрещается эксплуатация транспортного средства, если количество, тип, цвет, расположение и режим работы внешних световых приборов не соответствуют требованиям конструкции транспортного средства.
Требования, предъявляемые к режиму работы фар, определены ГОСТ Р 51709-2001 (п. п. 3 .44 - 3 .46а, п. 4. 3 .1), а также Правилами ЕЭК ООН N 98 "Единообразные предписания, касающиеся официального утверждения фар механических транспортных средств с газоразрядными источниками света" и N 112 "Единообразные предписания, касающиеся автомобильных фар, испускающих ассиметричный луч ближнего или дальнего света либо оба луча и оснащенных лампами накаливания". В соответствии с названными актами каждая фара, установленная на транспортном средстве, должна иметь маркировку, указывающую на категорию источника света, с которым допускается ее эксплуатация. При этом замена категории используемого источника света запрещена.
Согласно п.11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностям должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, запрещается эксплуатация автомобилей, автобусов, автопоездов, прицепов, мотоциклов, мопедов, тракторов и других самоходных машин, если их техническое состояние и оборудование не отвечают требованиям Перечня неисправностей и условий, при которых запрещается эксплуатация транспортных средств.
В силу пункта 2. 3 .1 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23.10.1997 N 1090, водитель механического транспортного средства, участвующий в международном дорожном движении, обязан перед выездом проверить и в пути обеспечить исправное техническое состояние транспортного средства в соответствии с Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения.
Ляшенко И.А. как водитель транспортного средства был обязан проверить и в пути обеспечить исправное техническое состояние транспортного средства в соответствии с Основными положениями по допуску транспортных средств к эксплуатации, однако данных действий не произвел. Факт принадлежности автомобиля и определение лица, установившего световые приборы, на привлечение к ответственности за совершение данного правонарушения не влияет Ляшенко И.А.  является водителем, имеющим право управления транспортными средствами, а значит, является субъектом совершенного административного правонарушения. В связи с чем, приложенная защитником привлекаемого лица справка о сервисном обслуживании автомобиля в которой не содержится ссылки на замену ламп не может свидетельствовать о соответствии изъятой лампы требованиям к осветительному прибору данного автомобиля, равно как и определение лица, осуществившего замену лампы, не является целесообразным, поскольку сама эксплуатация автомобиля, не отвечающего требованиям положений по допуску транспортных средств к эксплуатации, представляет собой состав административного правонарушения.
Письмом Минпромторга РФ от 16 июня 2009 года N 132/с разъяснено, что разработка и производство фар транспортных средств осуществляется под конкретный источник света, предназначенный к использованию в фарах транспортных средств, в соответствии с требованиями международных правил - Правил ЕЭК ООН. Согласно указанным правилам каждая фара должна иметь маркировку, где указывается категория источника света, с которым необходимо осуществлять эксплуатацию фары на транспортном средстве. При этом замена категории используемого источника света категорически запрещена. 
Под понятием «режим работы» следует понимать совокупность технических характеристик фар, соответствующих тому или иному светораспределению, обеспечивающему безопасность дорожного движения в зависимости от дорожной ситуации и метеоусловий. В свою очередь светораспределение, согласно Правилам ЕЭК ООН, определяется категорией используемого источника света и конструкцией светового прибора.
Согласно Решению Комиссии Таможенного союза от 09. 12 .2011 N 877 (ред. от 28.05.2015) "О принятии технического регламента Таможенного союза "О безопасности колесных транспортных средств" (вместе с "ТР ТС 018/2011. Технический регламент Таможенного союза. О безопасности колесных транспортных средств")"класс источника света" - характеристика физического принципа излучения света: лампа накаливания (класс 0); лампа накаливания с наполнением колбы галогеносодержащими газами (класс H), газоразрядная лампа (класс D), светоизлучающий диод (класс LED ).

При рассмотрении дела  обозревалась изъятая  при досмотре транспортного средства светодиодная лампа.
При визуальном осмотре изъятой лампы, установлено, что данная лампа не имеет нити накаливания, с одной и с другой стороной размещены два диода, имеет радиатор, не имеет колбы.
Для определения типа ламп специальные познания не требуются. Строение ксеноновой лампы принципиально отличается от строения галогеновой лампы или лампы накаливания. Так, галогенная лампа - это лампа накаливания, в баллон которой добавлен буферный газ: пары галогенов (брома или йода). При подаче питания происходит нагрев нити, она раскаляется и начинает светиться. Газоразрядная («ксеноновая») лампа не имеет нити накаливания. Колба лампы наполнена инертными газами, в том числе и ксеноном. С одной и с другой стороной размещены два диода, которые дают высоковольтный разряд (до 25 000 Вольт). Вследствие чего газ начинает светиться.  Принципиальным отличием конструкции сведодиодной лампы выступает  наличие радиатора. Этот узел изготавливается из алюминия и имеет  большое количество ребер. 
Таким образом, достоверно установлено, что представленное вещественное доказательство является светодиодной  лампой класса LED .
Согласно предоставленному дилером автомобиля, находившегося под управлением Ляшенко  И.А., ответу на запрос, на транспортном средстве (марка) (год) года выпуска, VIN (номер) установлены галогенный фары стандарт лампы ближнего света Н7 12 вольт, мощность 55  ватт.
В соответствии с разъяснениями ФГУП "Научно-исследовательский и экспериментальный институт автомобильной электроники и электрооборудования" (НИИАЭ) использование во внешних световых приборах источников света, не соответствующих типу данного светового прибора, нарушает условия обеспечения безопасности дорожного движения вследствие целого ряда физических (габариты искрового разряда, длина волны, угол рассеяния отраженного излучения) и технических (класс отражающей поверхности рефлектора, наличие на транспортном средстве автоматического корректора светового пучка и омывателя фары) факторов.
Таким образом, применение в фарах автомобиля источников света фар, выполненных не заводом изготовителем рассматриваемого автомобиля, следует квалифицировать как несоответствие режима работы внешних световых приборов (совокупность технических характеристик фар, соответствующих тому или иному светораспределению, обеспечивающему безопасность дорожного движения в зависимости от дорожной ситуации и метеоусловий) требованиям конструкции транспортного средства.
Согласно ст . 26.11 КоАП РФ судья, члены коллегиального органа, должностное лицо, осуществляющие производство по делу об административном правонарушении, оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.
Не могут быть приняты доводы защитника привлекаемого лица относительно  того, что инспектор ДПС не является лицом, уполномоченным определить категорию источника света, поскольку в соответствии с п. 111 Административного регламента исполнения МВД РФ государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в безопасности дорожного движения от  23.08.2017 № 664 утвержденного приказом МВД России от «Об утверждении административного регламента исполнения МВД РФ государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в безопасности дорожного движения», основаниями для проверки технического состояния транспортного средства являются установленные визуально признаки административных правонарушений, предусмотренных ст. 8.23, 12.5 КоАП РФ. Правонарушение выявляется визуально, требований о проведении измерений спецприборами источников света законодательством не предусмотрено, равно  как и не требуется наличия специальных знаний у лица, уполномоченного проводить  проверку транспортного средаства, которым в данном случае выступил инспектор ДПС.
Достоверность и допустимость представленных по делу доказательств сомнений  не вызывает, и в своей совокупности указанные доказательства прямо указывают на наличие вины Ляшенко И.А. в совершении им административного правонарушения, предусмотренного ч . 3 ст . 12 . 5 КоАП РФ.
Обстоятельств, смягчающих ответственность Ляшенко И.А., в соответствии с ч . 2 ст . 4.2 КоАП РФ, судья не усматривает.
Обстоятельств, отягчающих ответственность, в соответствии с ст . 4. 3 КоАП РФ судья не усматривает.
Согласно статье 4.5 КоАП РФ, в случае удовлетворения ходатайства лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, о рассмотрении дела по месту жительства данного лица срок давности привлечения к административной ответственности приостанавливается с момента удовлетворения данного ходатайства до момента поступления материалов дела судье, в орган, должностному лицу, уполномоченным рассматривать дело, по месту жительства лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.

С учетом изложенного, срок привлечения Ляшенко  И.А. к административной ответственности был приостановлен с  (дата) по  (дата), и на момент рассмотрения дела об административном правонарушении не истек.
Временем совершения правонарушения является   (дата) (время), местом  (адрес).
При назначении административного наказания учитывается  характер совершенного правонарушения, личность виновного.
По результатам рассмотрения дела  объявлена резолютивная часть Постановления.
При вынесении постановления по делу об административном правонарушении судья в исключительных случаях вправе отложить составление мотивированного постановления не более чем на три дня со дня окончания разбирательства дела, за исключением дел об административных правонарушениях, указанных в частях 3 - 5 статьи 29.6 КоАП РФ (часть 1 статьи 29.11 КоАП РФ).

Резолютивная часть постановления в таких случаях должна быть объявлена немедленно по окончании рассмотрения дела. Днем вынесения постановления следует считать день его составления в полном объеме, а не день оглашения резолютивной части постановления.

Полный текст Постановления составлен и подписан 16.08.2018.

На основании ч . 3 ст . 12 . 5 Ко АП РФ ,руководствуясь ст . 25. 5 - 29.10 Ко АП РФ, мировой судья
постановил:
Признать виновным Ляшенко Игоря Анатольевича  в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч . 3 ст . 12 . 5 КоАП РФ и назначить ему наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на (данные изъяты) месяцев.
Изъятые вещественные доказательства: одна светодиодная лампа класса LED- конфисковать и уничтожить.
В соответствии со ст.32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения в трехдневный срок со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания, срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения или иных документов.

Исполнение постановления в части конфискации и уничтожения предмета административного правонарушения  поручить судебным приставам-исполнителям ОСП по гор. Евпатории УФССП России по Республике Крым.

Акт об уничтожении предметов совершения правонарушения направить мировому судье судебного участка № 42 Евпаторийского городского района (городской округ Евпатория) Республики Крым.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток в порядке, предусмотренном ст. 30.2 КоАП Российской Федерации.

Мировой судья           

/подпись/

 И.О. Семенец

СОГЛАСОВАНО

Мировой судья                                                                   И.О. Семенец

16.08.2018
