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Дело № 5-42-380/2017

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

30 октября 2017 года                                 г. Евпатория проспект Ленина,51/50

Мировой судья судебного участка № 42 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Инна Олеговна Семенец, рассмотрев дело об административном правонарушении, о привлечении к административной ответственности муниципального унитарного предприятия «Управком «Уют» по ст 19.5   Кодекса РФ об АП,

УСТАНОВИЛ:
23.08.2017 Администрацией города Евпатории Республики Крым вынесен протокол № 11 о том, что 01.08.2017 в 10: 10  МУП «Управком «Уют» совершило правонарушение, выразившееся в неисполнении предписания № 66-КП от 30.06.2017 об устранении нарушений жилищного законодательства.
Детально изучив фактические обстоятельства дела, суд пришел к выводу о нижеследующем.

Согласно ч.1 ст.2.1 КоАП РФ, административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое данным Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Предписанием № 66-КП от 30.06.2017 МУП «УК «Уют» предписано  провести демонтаж металлических дверей в коридоры общего пользования, а также разблокировать входную дверь в торце с восточной стороны многоквартирного дома № 4 по ул. Тимирязева в гор. Евпатории, в срок до 01.08.2017.
Предписание  вынесено  по результатам проведения осмотра  указанного дома, оформленного актом № 27-КП от 16.05.2017.
Статьей 36 Жилищного Кодекса Российской Федерации установлено, что собственникам помещений в многоквартирном доме принадлежит на праве общей долевой собственности общее имущество в многоквартирном доме

 Протоколом общего собрания собственников многоквартирного дома № 4 по ул. Тимирязева в гор. Евпатории от 03.04.2017 решено установить  металлические двери на каждом этаже дома № 4 по ул. Тимирязева.

В соответствии со ст. 46 Жилищного кодекса РФ решения общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме по вопросам, поставленным на голосование, принимаются большинством голосов от общего числа голосов принимающих участие в данном собрании собственников помещений в многоквартирном доме. Решения общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме оформляются протоколами в порядке, установленном общим собранием собственников помещений в данном доме. Собственник помещения в многоквартирном доме вправе обжаловать в суд решение, принятое общим собранием собственников помещений в данном доме с нарушением требований настоящего Кодекса, в случае, если он не принимал участие в этом собрании или голосовал против принятия такого решения и если таким решением нарушены его права и законные интересы. 

Материалы дела не содержат доказательств отмены вышеуказанного решения общего  собрания жильцов многоквартирного дома, что свидетельствует о правомочности нахождения дверей на этажах дома  № 4 по ул. Тимирязева в гор. Евпатории.

Пункт 1 статьи 19.5 КоАП РФ устанавливает ответственность только за невыполнение в установленный срок предписания (постановления, представления, решения) органа (должностного лица), осуществляющего государственный надзор (контроль), муниципальный контроль, об устранении нарушений законодательства, являющегося законным.

Однако в данном случае  предписание не содержит указания,  нарушение какого именно требования Закона   имело место, и на основании каких норм  права  МУП «УК Уют»  предписано осуществить  демонтаж дверей и разблокировку боковой двери.

 В соответствии с ч.1 ст.26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. 

В силу ст. 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, по делу об административном правонарушении подлежат выяснению обстоятельства, в частности: наличие события административного правонарушения, лицо, совершившее действия (бездействие), за которые Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, виновность лица в совершении административного правонарушения.

В силу положений статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном данным Кодексом, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело.

Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

По результатам рассмотрения дела об административном правонарушении может быть вынесено постановление о назначении административного наказания либо постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении (часть 1 статьи 29.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

Учитывая отсутствие объективных обстоятельств, свидетельствующих о виновности Администрации города Евпатории в наличии выбоины на  пр. Победы, 80, суд не усматривает оснований для привлечения данного лица к ответственности.

В соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения, предусмотренного Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях.

Учитывая, что суд не находит предписание законным, его исполнение не может читаться обоснованным, а следовательно и привлечение к ответственности за незаконное предписание не может быть совершено.

В соответствии с ч. 2 ст. 29.4 КоАП РФ – при наличии обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 настоящего Кодекса, выносится постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении.

Руководствуясь п. 2 ч. 1 ст. 24.5, ст.ст. 29.4, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении МУП «УК «Уют»  по ч. 1 ст. 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях -  прекратить, в связи с отсутствием состава административного правонарушения.

Постановление может быть обжаловано в течении 10 суток в порядке, предусмотренном ст. 30.2 КоАП РФ.

Мировой судья


                   


И.О. Семенец

