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                                                                      Дело №05-0036/43/2020 

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

23 января 2020 года                       г. Евпатория, пр-т Ленина, 51/50

Мировой судья судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Дахневич Елена Дмитриевна, рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из ОМВД России по г. Евпатории Республики Крым,  в отношении :

Фролова Владимира Андреевича, паспортные данные иные данные зарегистрированного по адресу: адрес, проживающего по адресу пребывания: адрес, адрес, ранее к административной ответственности не привлекавшегося,

о привлечении  к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 20.8 ч.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

у с т а н о в и л:

дата старшим УУП ГУУП и ПДН ПП №2 ОМВД РФ по адрес майором полиции фио в отношении Фролова В.А. составлен протокол об административном правонарушении за то, что последний, дата в время по месту жительства: адрес, адрес, являясь владельцем охотничьего оружия: ТОЗ-34 ЕР кал. 12, №9524179; ТОЗ-34 ЕР, кал.12, №29229; огнестрельного оружия ограниченного поражения – пистолета МР-80-13 Т, кал.45 RUBBER № 1333121510, хранил его, не имея действующего разрешения на его хранение и ношение, чем нарушил п.59 Правил оборота гражданского и служебного оружия и патронов к нему на территории Российской Федерации, утверждённых Постановлением Правительства Российской Федерации №814 от 21 июля 1998 года, то есть совершил правонарушение, что предусматривает административную ответственность по ч.4 ст.20.8 КоАП РФ.

В судебном заседании Фролов В.А. вину в совершении вышеуказанного правонарушения признал в полном объеме и пояснил, что при указанных в протоколе об административном правонарушении обстоятельствах он хранил по месту проживания перечисленное в протоколе оружие с истекшим сроком разрешения на его хранение и ношение. Когда в 2016 году переезжал из адрес в адрес, то ружья и пистолет перевез с собой. В содеянном раскаялся.

Выслушав Фролова В.А., исследовав материалы дела,  суд полагает, что производство по делу подлежит прекращению по п.2 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ – в связи с отсутствием в действиях Фролова В.А. состава административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.20.8 КоАП РФ, исходя из следующего.

Часть 4 статьи 20.8 КоАП РФ, инкриминируемая Фролову В.А., предусматривает ответственность за нарушение правил хранения, ношения или уничтожения оружия и патронов к нему гражданами, за исключением случая, предусмотренного частью 4.1 настоящей статьи.

В протоколе об административном правонарушении указано на нарушение Фроловым В.А. п.59 Правил оборота гражданского и служебного оружия и патронов к нему на территории Российской Федерации, утверждённых Постановлением Правительства Российской Федерации №814 от 21 июля 1998 года (далее – Правила).


В соответствии с п.59 Правил оборота гражданского и служебного оружия и патронов к нему на территории Российской Федерации, утверждённых Постановлением Правительства Российской Федерации №814 от 21 июля 1998 года (далее – Правила) принадлежащие гражданам Российской Федерации оружие и патроны должны храниться по месту их жительства с соблюдением условий, обеспечивающих их сохранность, безопасность хранения и исключающих доступ к ним посторонних лиц, в запирающихся на замок (замки) сейфах, сейфовых шкафах или металлических шкафах для хранения оружия, ящиках из высокопрочных материалов либо в деревянных ящиках, обитых железом. Органы внутренних дел по месту жительства владельцев имеют право проверять условия хранения зарегистрированного ими оружия.

Вместе с тем, доказательств нарушения Фроловым В.А. п.59 Правил материалы протокола не содержат.

Как усматривается из протокола об административном правонарушении Фролов В.А. хранил принадлежащие ему охотничье оружие: ТОЗ-34 ЕР кал. 12, №9524179; ТОЗ-34 ЕР, кал.12, №29229 и огнестрельное оружия ограниченного поражения – пистолета МР-80-13 Т, кал.45 RUBBER № 1333121510, не имея действующего разрешения на его хранение и ношение.

Данные обстоятельства также подтверждаются пояснениями Фролова В.А. в суде, а также копиями разрешения на хранение и ношение оружия: разрешение номер на ружье ТОЗ-34 ЕР (12/70;12/70), кал.12/70/12/70, серия УЕ  №29229 (действительно до 12 августа 2019 года); разрешение номер на пистолет МР-80-13Т, кал.45 RUBBER № 1333121510 (действительно до 7 февраля 2019 года); разрешение номер на ружье ТОЗ-34 ЕР (12/70;12/70), кал.12/70/12/70, №9524179 (действительно до 7 февраля 2019 года). (л.д.10). 

Частью 6 статьи 20.8 КоАП РФ установлена административная ответственность, в том числе, за незаконное хранение гражданского огнестрельного гладкоствольного оружия и огнестрельного оружия ограниченного поражения.

Оборот оружия, боеприпасов и патронов к нему на территории Российской Федерации урегулирован Федеральным законом от 13 декабря 1996 № 150-ФЗ  «Об оружии» (далее – Закон об оружии), который закрепляет в качестве общего правила лицензионный (разрешительный) порядок приобретения допущенного к обороту оружия, его хранения, ношения и использования гражданами и юридическими лицами при соблюдении ими нормативно установленных требований.

В силу приведенных выше положений статьи 22 Закона об оружии хранение гражданского и служебного оружия и патронов к нему разрешается юридическим лицам и гражданам, получившим в органах внутренних дел разрешения на хранение или хранение и ношение оружия.

Статьей 13 Закона об оружии предусмотрено, что гражданину Российской Федерации федеральным органом исполнительной власти, уполномоченным в сфере оборота оружия, или его территориальным органом по месту жительства при регистрации огнестрельного гладкоствольного длинноствольного оружия самообороны выдается разрешение на его хранение сроком на пять лет, при регистрации охотничьего огнестрельного длинноствольного оружия, спортивного огнестрельного длинноствольного оружия, пневматического оружия или огнестрельного оружия ограниченного поражения - разрешение на его хранение и ношение сроком на пять лет на основании документа, подтверждающего законность приобретения соответствующего оружия. Продление срока действия разрешения осуществляется в порядке, предусмотренном статьей 9 данного Закона.

Для получения лицензии на приобретение оружия гражданин Российской Федерации обязан представить в федеральный орган исполнительной власти, уполномоченный в сфере оборота оружия, или его территориальный орган по месту жительства заявление, составленное по установленной форме, документ, удостоверяющий гражданство Российской Федерации, документы о прохождении соответствующей подготовки и периодической проверки знания правил безопасного обращения с оружием и наличия навыков безопасного обращения с оружием, медицинское заключение об отсутствии медицинских противопоказаний к владению оружием, а также медицинское заключение об отсутствии в организме человека наркотических средств, психотропных веществ и их метаболитов, полученное после прохождения химикотоксикологических исследований наличия в организме человека наркотических средств, психотропных веществ и их метаболитов, и другие предусмотренные названным Законом документы.

При этом в соответствии с требованиями статьи 13 Закона об оружии граждане Российской Федерации, являющиеся владельцами огнестрельного оружия ограниченного поражения, газовых пистолетов, револьверов, гражданского огнестрельного гладкоствольного длинноствольного оружия самообороны, обязаны не реже одного раза в пять лет проходить проверку знания правил безопасного обращения с оружием и наличия навыков безопасного обращения с оружием; не реже одного раза в пять лет представлять в федеральный орган исполнительной власти, уполномоченный в сфере оборота оружия, или его территориальный орган медицинское заключение об отсутствии медицинских противопоказаний к владению оружием и медицинское заключение об отсутствии в организме человека наркотических средств, психотропных веществ и их метаболитов, полученное после прохождения химико-токсикологических исследований наличия в организме человека наркотических средств, психотропных веществ и их метаболитов.

В силу пункта 67 Инструкции по организации работы органов внутренних дел по контролю за оборотом гражданского и служебного оружия и патронов к нему на территории Российской Федерации, утвержденной приказом МВД России от 12 апреля 1999 № 288 «О мерах по реализации Постановления Правительства Российской Федерации от 21 июля 1998 № 814», не позднее чем за месяц до истечения срока действия выданных лицензий, а также разрешений на хранение, хранение и использование, хранение и ношение оружия их владельцы представляют в орган внутренних дел по месту учета оружия заявления и документы, необходимые для получения соответствующих лицензий и разрешений.

Следовательно, по истечении срока действия разрешения хранение гражданского огнестрельного оружия является незаконным, так как отсутствует подтверждение соблюдения владельцем оружия необходимых безопасных условий его хранения и использования.

Аналогичный правовой подход выражен в определении Конституционного Суда Российской Федерации от 19 ноября 2015 № 2557-О «Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы гражданина фио на нарушение его конституционных прав положением части 6 статьи 20.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» и содержится в постановлении Верховного Суда Российской Федерации от 01 декабря 2016 № 41-АД16-17.

Сведений о том, что Фролов В.А. 6 декабря 2019 года хранил перечисленное в протоколе об административном правонарушении оружие, имея действующие разрешения, материалы дела не содержат.

При таких обстоятельствах в действиях Фролова В.А. имеется состав правонарушения, предусмотренного ч.6 ст. 20.8 КоАП РФ, а именно незаконное хранение гражданского огнестрельного гладкоствольного оружия и огнестрельного оружия ограниченного поражения.

Рассматривая дело об административном правонарушении, мировой судья может и должен критически относиться к правоприменительным выводам направленного ему протокола. 

При этом необходимо учитывать разъяснение, содержащееся в пункте 20 Постановления Пленума Верховного суда РФ от 24 марта 2005 г. № 5, согласно которому если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие) лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) КоАП РФ, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в том числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или несудебных органов, при условии, что назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведется производство по делу.

Приведенная позиция основывается на принципе недопустимости поворота к худшему, действующему в российском процессуальном праве. Применительно к рассматриваемой теме он означает, что на каждом этапе производства по делу об административном правонарушении разрешается изменение правового положения лица, привлеченного к ответственности, только в лучшую для него сторону. 

Поскольку санкция статьи 20.8 ч.6 КоАП РФ влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от трех тысяч до пяти тысяч рублей с конфискацией оружия и патронов к нему либо административный арест на срок от пяти до пятнадцати суток с конфискацией оружия и патронов к нему, что ухудшает положение лица, привлекаемого к ответственности, суд лишен возможности переквалифицировать действия Фролова В.А. с ч.4 ст.20.8 КоАП РФ на ч.6 ст.20.8 КоАП РФ.

Возвращение протокола об административном правонарушении и других материалов дела в орган, должностному лицу, которые составили протокол, возможно только при подготовке дела к судебному рассмотрению и не допускается при рассмотрении дела об административном правонарушении по существу, поскольку ч. 2 ст. 29.9 КоАП РФ не предусматривает возможности вынесения определения о возвращении протокола и иных материалов органу или должностному лицу, составившим протокол, по результатам рассмотрения дела по существу.

Согласно положениям ч. 1 ст. 1.5 КоАП РФ, лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина.

При таких обстоятельствах, принимая во внимание отсутствие вины Фролова В.А. в  нарушении правил хранения, ношения или уничтожения оружия и патронов к нему гражданами, за исключением случая, предусмотренного частью 4.1 настоящей статьи, в соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ, производство по делу в отношении него подлежит прекращению, в связи с отсутствием состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 20.8 КоАП РФ.

Направить в ОМВД России по г. Евпатории Республики Крым копию постановления для составления протокола в отношении Фролова В.А. по ч.6 ст.20.8 КоАП РФ.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

п о с т а н о в и л :

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Фролова Владимира Андреевича за отсутствием в его действиях состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 20.8 ч.4  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – прекратить. 

Направить в ОМВД России по г. Евпатории Республики Крым копию постановления для составления протокола в отношении Фролова В.А. по ч.6 ст.20.8 КоАП РФ.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 дней в порядке, предусмотренном ст. 30.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Мотивированное постановление изготовлено 24 января 2020 года.

Мировой судья




Е.Д. Дахневич     

