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Дело № 05-0186/43/2021

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

9 июля 2021 года

               г.Евпатория, ул. Горького, д. 10/29

Исполняющий обязанности временно отсутствующего мирового судьи судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым  мировой судья судебного участка № 39 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым Фролова Елена Александровна, 

с участием представителя ООО «Кросс» фио 

рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из Управления муниципального контроля администрации г. Евпатория Республики Крым в отношении юридического лица -

 Общества с ограниченной ответственностью «Кросс», расположенного по адресу: адрес, ОГРН ***, ИНН ***, КПП ***,

о привлечении к административной ответственности по ч. 1 ст. 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

УСТАНОВИЛ:

дата в отношении наименование организации составлен протокол об административном правонарушении, согласно которому в ходе проведения контрольных мероприятий дата в время на земельном участке, расположенном по адресу: адрес (точные индекс координаты 45.телефон, 33.344978), установлено, что наименование организации в лице директора фио 12.04,2021 не исполнено предписание от 04.03.2021 № П-4/352/2 (предписание получено 12.03.2021, срок исполнения - 11.04.2021) об устранении нарушений требований п. 2.2.3. Правил благоустройства территории муниципального образования городской округ Евпатория, утвержденных решением Евпаторийского городского совета от 06.04.2020 № 2-12/5, выданное главным специалистом отдела комплексных проверок управления муниципального контроля департамента муниципального контроля, потребительского рынка и развития предпринимательства администрации г. Евпатория Республики Крым фио., путем демонтажа нестационарных объектов в виде полусфер (ограничителей движения) по адресу: адрес или оформления соответствующей разрешительной документации на их размещение.

В суде представитель ООО «Кросс»  – фио вину ООО «Кросс»  в совершении административного правонарушения не признал, пояснила, действовал на основании жалоб жильцов дома, а также пояснил, что полусферы установлены на основании норм утвержденных СНиПам.

В соответствии с ч. 1  ст.19.5 КоАП РФ невыполнение в установленный срок законного предписания (постановления, представления, решения) органа (должностного лица), осуществляющего государственный надзор (контроль), муниципальный контроль, об устранении нарушений законодательства - влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от трехсот до пятисот рублей; на должностных лиц - от одной тысячи до двух тысяч рублей или дисквалификацию на срок до трех лет; на юридических лиц - от десяти тысяч до двадцати тысяч рублей.

Из материалов дела усматривается, что в ходе проведения контрольных мероприятий на придомовой  территории, расположенной по адресу: адрес, вблизи д. 90 выявлен факт незаконного размещения нестационарных объектов в виде «полусфер» в количестве 8 штук, в нарушение п. 2.2.3,согласно которым установка и эксплуатация ограждений, шлагбаумов, цепей, металлических конструкций, ограничителей прохода и проезда, каменных блоков,  автомобильных шин и иных нестационарных объектов (сооружений) без согласовании с администрацией адрес запрещается.

По результатам обследования указанной территории ООО Кросс 12.03.2021 вручено предписание № П-4/352/2 об устранении выявленных нарушений сроком до дата.

По результатам повторного выхода по указанному адресу дата в рамках контроля за исполнением раннее выданного предписания установлено, что ООО Кросс указанное предписание от дата № П-4/352/2 не исполнено, раннее выявленные нарушения не устранены.

При этом, согласно представленным представителем ООО «Кросс» фио  документов, усматривается, что последний действовал на основании жалоб жильцов, а также на  основании норм установленных СанПиНом 2.2.1/2.1.1.1.200-3.

Согласно п. 2 ч. 2 ст.44 Жилищного кодекса Российской Федерации к компетенции общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме относятся принятие решений о пределах использования земельного участка, на котором расположен многоквартирный дом, в том числе введение ограничений пользования им, а также о заключении соглашения об установлении сервитута, соглашения об осуществлении публичного сервитута в отношении земельного участка, относящегося к общему имуществу в многоквартирном доме.

 В соответствии с ч.1 ст.46 Жилищного кодекса Российской Федерации Решения общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме по вопросам, поставленным на голосование, принимаются большинством голосов от общего числа голосов принимающих участие в данном собрании собственников помещений в многоквартирном доме, за исключением предусмотренных пунктами 1.1, 4.2 части 2 статьи 44 настоящего Кодекса решений, которые принимаются более чем пятьюдесятью процентами голосов от общего числа голосов собственников помещений в многоквартирном доме, и предусмотренных пунктами 1, 1.1-1, 1.2, 2, 3, 3.1, 4.3 части 2 статьи 44 настоящего Кодекса решений, которые принимаются большинством не менее двух третей голосов от общего числа голосов собственников помещений в многоквартирном доме, решения, предусмотренного пунктом 4.5 части 2 статьи 44 настоящего Кодекса, которое принимается в соответствии с частью 1.2 настоящей статьи, а также решения, предусмотренного пунктом 4.6 части 2 статьи 44 настоящего Кодекса, которое принимается в соответствии с частью 1.3 настоящей статьи. Решения общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме оформляются протоколами в соответствии с требованиями, установленными федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по выработке и реализации государственной политики и нормативно-правовому регулированию в сфере жилищно-коммунального хозяйства. Решения и протокол общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме являются официальными документами как документы, удостоверяющие факты, влекущие за собой юридические последствия в виде возложения на собственников помещений в многоквартирном доме обязанностей в отношении общего имущества в данном доме, изменения объема прав и обязанностей или освобождения этих собственников от обязанностей, и подлежат размещению в системе лицом, инициировавшим общее собрание. Подлинники решений и протокола общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме подлежат обязательному представлению лицом, по инициативе которого было созвано общее собрание, в управляющую организацию, правление товарищества собственников жилья, жилищного или жилищно-строительного кооператива, иного специализированного потребительского кооператива, а при непосредственном способе управления многоквартирным домом в орган государственного жилищного надзора не позднее чем через десять дней после проведения общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме. Копии решений и протокол общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме по вопросу, указанному в пункте 4.4 части 2 статьи 44 настоящего Кодекса, также подлежат направлению лицом, по инициативе которого было созвано общее собрание, в срок, указанный в настоящей части, в ресурсоснабжающую организацию, региональному оператору по обращению с твердыми коммунальными отходами, с которыми собственниками помещений в многоквартирном доме, действующими от своего имени, будут в соответствии с принятым решением заключены договоры, содержащие положения о предоставлении коммунальных услуг.

Согласно санитарно-эпидемиологические правилам и нормативам СанПиН 2.2.1/2.1.1.1200-03 "Санитарно-защитные зоны и санитарная классификация предприятий, сооружений и иных объектов" 

Разрыв от сооружений для хранения легкового автотранспорта до объектов застройки от фасада жилого дома и торца с окнами - 10 метров.

На основании протокола № 1/21 от 19.02.2021 года собрания совета многоквартирного жилого дома№ 90 по адрес, адрес бетонные «полусферы» установлены на расстоянии 10 метров от жилого дома.

Доказательств, опровергающих указанные обстоятельства, в материалах дела не имеется и мировому судье не представлено.

  В соответствии со ст.24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.

В соответствии со ст.2.9 КоАП РФ при малозначительности совершенного административного правонарушения судья, орган, должностное лицо, уполномоченные решить дело об административном правонарушении, могут освободить лицо, совершившее административное правонарушение, от административной ответственности и ограничиться устным замечанием.

Согласно разъяснениям, содержащимся в п.21 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», малозначительным административным правонарушением является действие или бездействие, хотя формально и содержащее признаки состава административного правонарушения, но с учетом характера совершенного правонарушения и роли правонарушителя, размера вреда и тяжести наступивших последствий не представляющее существенного нарушения охраняемых общественных правоотношений.

При этом законодателем предоставлено право суду самостоятельно, в каждом конкретном случае определять признаки малозначительности правонарушения, исходя из общих положений и принципов законодательства об административных правонарушениях, конституционных принципов справедливости и соразмерности наказания. 

Нормы, запрещающей применение ст.2.9 КоАП РФ к лицам, совершившим административное правонарушение, предусмотренное ст.19.7 КоАП РФ, Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях не содержит. 

Учитывая изложенное, мировой судья считает, что формально в действиях ООО «Кросс», содержатся признаки состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст.19.5 КоАП РФ, которое с учетом характера совершенного правонарушения, роли правонарушителя и тяжести наступивших последствий, не представляет существенного нарушения охраняемых общественных отношений, и в силу ст.2.9 КоАП РФ ООО «Кросс», подлежит освобождению от административной ответственности по ч. 1 ст. 19.5 КоАП РФ в связи с малозначительностью совершенного им административного правонарушения с объявлением ему устного замечания. 

Руководствуясь ст.ст.2.9, 19.7, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Освободить Общество с ограниченной ответственностью «Кросс» от административной ответственности по ч. 1 ст.19.5  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в связи с малозначительностью совершенного административного правонарушения, объявив ему устное замечание.

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Общества с ограниченной ответственностью «Кросс» по ч. 1 ст.19.5  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – прекратить.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения его копии в порядке, предусмотренном ст.ст. 30.1, 30.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Мировой судья


       
        Е.А. Фролова

