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Дело № 05-0372/43/2018
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

25 сентября  2018 года            



г. Евпатория, пр. Ленина,51/50

Мировой судья судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Дахневич Елена Дмитриевна, рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении в отношении:

Базанова Вадима Витальевича, иные данные, 

о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч.1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
 




    у с т а н о в и л :


 Базанов В.В. 10 июня 2018 года в 00 час. 18 мин., в иные данные, управлял транспортным средством – автомобилем иные данные,  государственный регистрационный номер иные данные, принадлежащим ФИО, в нарушение требований п. 2.7 ПДД РФ, находясь в состоянии алкогольного опьянения. Был освидетельствован в медицинском учреждении ГБУЗ РК «ЕПНД», акт медицинского освидетельствования №94 от 10 июня 2018 года.
В судебном заседании Базанов В.В. вину в совершении правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ  не признал, пояснил, что в указанные в протоколе время и месте он был остановлен сотрудниками ОГИБДД. В этот день он пил квас и попробовал вечером 60 мл пива. Пьяным не был. Сотрудник ДПС попросил у него водительское удостоверение и сказал, что от него исходит запах алкоголя. После чего, его попросили пересесть в патрульную машину и продуть прибор. От прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения на месте он отказался, поскольку прибор был проверен  каким-то ООО, которому он не доверял. После этого, ему предложили проехать в больницу на освидетельствование. Он просил взять с собой дочку 6 лет, которая осталась в автомобиле, но ему отказали в этом. Это дочка его сожительницы. По приезду в больницу, у него взяли анализ мочи, сделали тест, после чего врач сказал, что все нормально и выбросил тест в мусорное ведро. После этого, ему предложили продуть прибор, результат оказался 0,48 мг/л. Установили, что он находится в состоянии опьянения, составили акт и повезли назад в иные данные составлять протокол. Когда вернулись, машины уже не было, ее отогнал его знакомый, ребенка забрала его мать. При медицинском освидетельствовании внешний осмотр, двигательные тесты проводились. Пробы воздуха делались дважды. С процедурой проведения медицинского освидетельствования он не согласен, поскольку показатели алкотестера не соответствуют количеству и наименованию напитков, которые он употреблял перед освидетельствованием. Кроме того, он не доверяет действиям врача, поскольку ему показалось, что он и инспектор ДПС знакомы и находятся в дружеских взаимоотношениях. Также, при проведении процедуры медицинского освидетельствования использовался мундштук, который передали инспектора ДПС, так как у врача их не было. Предполагает, что и алкотестер передали сотрудники ДПС, поскольку в медучреждении с алкотестером были какие-то проблемы. Считает, что в его действиях нет состава административного правонарушения и просит дело в отношении него прекратить.

В судебном заседании представитель Базанова В.В.  – Патюков Э.Е., доводы своего доверителя поддержал, просил прекратить дело в связи с отсутствием в действиях Базанова В.В. состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ.

Выслушав Базанова В.В., изучив материалы административного дела, допросив  в качестве свидетеля ФИО, а также инспектора СР ДПС ГИБДД по ОББПАСН МВД по Республике Крым ФИО, суд приходит к выводу о наличии в действиях Базанова В.В. состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП Российской Федерации, исходя из следующего.

В соответствии со ст. 26.2 КоАП Российской Федерации, доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на  основании которых судья устанавливает наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, объяснениями лица, в отношении которого ведется производства по делу, показаниями свидетелей и иными документами. 
Так, согласно протоколу об административном правонарушении: АГ 347892 от 10 июня 2018 года, он был составлен в отношении Базанова В.В. за то, что он, 10 июня 2018 года в 00 час. 18 мин., в иные данные, управлял транспортным средством – автомобилем иные данные,  государственный регистрационный номер иные данные, принадлежащим ФИО, в нарушение требований п. 2.7 ПДД РФ, находясь в состоянии алкогольного опьянения, если такие действия если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния (л.д.1).

Факт управления Базановым В.В. транспортным средством при указанных в протоколе об административном правонарушении обстоятельствах подтверждается протоколом 61 АМ 416610 об отстранении от управления транспортным средством от  10 июня 2018 года, согласно которому Базанов В.В. 10 июня 2018 года в 00 час. 18 мин. в иные данные, управляющий транспортным средством – автомобилем иные данные,  государственный регистрационный номер иные данные, при наличии достаточных оснований полагать, что лицо, которое управляет транспортным средством, находится в состоянии опьянения, отстранен от управления транспортным средством до устранения причин отстранения (л.д. 2).


При отстранении Базанова В.В. от управления транспортным средством и при его отказе от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения на месте, проводилась видеосъемка, что подтверждается исследованным в ходе судебного рассмотрения дела диском (л.д.9).

             В соответствии с протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 61 АК 582673 от 10 июня 2018 г. (л.д.4), Базанов В.В. направлен для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения  при наличии признаков опьянения – запах алкоголя изо рта и в связи с отказом от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения на месте (л.д.4).

            Из акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) №94 от 10 июня 2018 года, усматривается, что у Базанова В.В. установлено состояние опьянения (л.д.5).  

Доводы Базанова В.В. о том, что инспектор СР ДПС ГИБДД по ОББПАСН МВД по Республике Крым ФИО и врач-психиатр ФИО находятся в дружеских отношениях, не нашли своего подтверждения в ходе судебного разбирательства.
Так, допрошенный при судебном разбирательстве ФИО пояснил, что работает врачом-психиатром в ГБУЗ РК «ЕПНД». По работе сталкивается с многими сотрудниками ДПС, но каких-либо отношений, кроме рабочих, ни с кем из них не поддерживает. Дружеских отношений с инспектором ДПС ФИО не имеет. 
Аналогичные пояснения дал инспектор СР ДПС ГИБДД по ОББПАСН МВД по Республике Крым ФИО.

Не нашли своего подтверждения и доводы Базанова В.В. о том, что при проведении процедуры медицинского освидетельствования использовался мундштук, который передали врачу инспектора ДПС, так как у врача их не было в наличии, а также предположение, что в медучреждении был использован  алкотестер сотрудников ДПС.
Так, инспектор СР ДПС ГИБДД по ОББПАСН МВД по Республике Крым ФИО в суде пояснил, что 10 июня 2018 года в 00 час. 18 мин. им в иные данные был остановлен Базанов В.В., который управлял транспортным средством – автомобилем иные данные,  государственный регистрационный номер иные данные. От Базанова В.В. исходил запах алкоголя и ему было предложено пройти освидетельствование на месте при помощи технического средства измерения Alkotest 6810 – АRAК -0889. После отказа пройти освидетельствование на месте, ему было предложено проехать на медицинское освидетельствование. С врачом, который проводил освидетельствование, он лично не знаком. Ни анализатор паров этанола, ни трубки к нему врачу не передавал. В ГБУЗ РК «ЕПНД» проводят освидетельствование своим прибором. После проведения медицинского освидетельствования, которое проводилось при помощи анализатора паров этанола, было установлено состояние опьянения у Базанова В.В., о чем составлен акт. Дополнил, что врач при освидетельствовании проводил все пробы и действия, которые проводятся при медицинском освидетельствовании. Также добавил, что Базанов В.В. был отстранён от управления транспортным средством, но автомобиль на стоянку не забирали, так как в нем оставались девочка лет шести, которую Базанов назвал дочерью и его друг. По возвращению из медицинского учреждения, на месте автомобиля не оказалось. 
Допрошенный при судебном разбирательстве ФИО пояснил, что 10 июня 2018 года в ночное время в ГБУЗ РК «ЕПНД» на освидетельствование привезли Базанова В.В. Подробностей он не помнит, поскольку прошел значительный промежуток времени, за который им было освидетельствовано значительное количество людей. Однако, все, что им было указано в акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) №94 от 10 июня 2018 года, все так и было. Освидетельствуемый был эмоционально неустойчив, из полости рта исходил запах алкоголя. Освидетельствование проводилось анализатором паров этанола в выдыхаемом воздухе Alkotest  6810 заводской номер   ARHC – 0110, срок поверки до 15 мая 2019 года. Первое исследование проведено в 1 час. 12 мин., результат – 0,49 мг/л, второе исследование через двадцать минут, результат – 0,48 мг/л. То есть было установлено состояние опьянения. Также пояснил, что у Базановым В.В. была сдана биосреда (моча) 30 мл, которая в присутствии Базанова В.В. была упаковала , зарегистрирована и помещена в холодильник. Образец был направлен на исследование в г.Симферополь в клинико-диагностическую лабораторию ГБУЗРК «КНПЦН» для проведения химико-токсикологического исследования на наркотики. Дополнил, что не помнит чтобы инспектор давал для исследования мундштуки, которые находятся в их комплекте. 
Показания ФИО также подтверждаются истребованными судом по ходатайству Базанова В.В. и исследованными в суде копией Паспорта Анализатора паров этанола в выдыхаемом воздухе Alkotest 6810 (л.д.58-60), копией Свидетельства об утверждении типа средств измерения (л.д.61), копией Свидетельства о поверке №05.1063.18 (л.д.62).

Учитывая вышеизложенные доказательства в их совокупности, суд приходит к выводу о законности выводов уполномоченного должностного лица о нахождении Базанова В.В.. в состоянии алкогольного опьянения, поскольку действия должностного лица по прохождению Базановым В.В. освидетельствования на состояние алкогольного опьянения соответствуют требованиям Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформление его результатов, утвержденное постановлением правительства РФ от 26 июня 2008 года № 475.

В соответствии с п.2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. № 1090 водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

В п. 2.1 ст. 19 Федерального закона «О безопасности дорожного движения» от 10 декабря 1995 года № 196-ФЗ установлен запрет на эксплуатацию транспортных средств лицами, находящимися в состоянии алкогольного, наркотического или иного токсического опьянения. 

В силу ч. 6 ст. 27.12 КоАП РФ освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

Освидетельствование водителя Базанова В.В. на состояние опьянения осуществлено в соответствии с Порядком проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) от 18 декабря 2015 г. № 933н, который кроме прочего определяет, что медицинское заключение «установлено состояние опьянения» выносится в случае освидетельствовании лиц, указанных в подпункте 1 пункта 5 настоящего Порядка (водители), при положительном результате повторного исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя или при обнаружении по результатам химико-токсикологических исследований в пробе биологического объекта одного или нескольких наркотических средств и (или) психотропных веществ.
Медицинское освидетельствование Базанова В.В. проводилось на основании пп. 1 п.5 вышеуказанного Порядка, то есть в отношении лица, которое управляет транспортным средством, на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного в соответствии с требованиями ст. 27.12 КоАП РФ. 

Пункт 12 вышеуказанного Порядка говорит о том, что при медицинском освидетельствовании лиц, указанных в подпункте 1 пункта 5 настоящего порядка, отбор биологического объекта (моча, кровь) для направления на химико-токсикологические исследования осуществляется вне зависимости от результатов исследований выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя. Что и было произведено врачом ГБУЗ РК «ЕПНД». 

Из копии акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) №94 от 10 июня 2018 года (л.д. 40-41), предоставленного Базановым В.В. усматривается, что согласно справке № 2375 от 21 июня 2018 года в моче Базанова В.В. наркотики не обнаружены. 
Кроме того, по ходатайству Базанова В.В. и его представителя, определением исполняющего обязанности мирового судьи судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория)  мирового судьи судебного участка №39 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) специалистам ГБУЗ РК «КНПЦН»  было поручено провести исследование контрольного образца биологической среды (мочи), отобранной у Базанова В.В. 10 июня 2018 года в ходе проведения медицинского освидетельствования  на состояние опьянения, с целью установления наличия или отсутствия в нем содержания этилового спирта (л.д.83).

Согласно копии медико-токсикологического исследования №2281 от 14 сентября 2018 года (л.д.101) при токсикологическом исследовании мочи у гр. Базанова В.В. обнаружен этиловый спирт в количестве 1.36 промилле.  

Вместе с тем, поскольку повторное исследование выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя у Базанова В.В. также оказалось положительным, врачом выдано заключение «установлено состояние опьянения».

При этом, для установления такого заключения не имеют значение результаты химико-токсикологического исследования биологического объекта. 

При таких обстоятельствах, в действиях Базанова В.В. имеется состав правонарушения, предусмотренный ч.1 ст. 12.8  КоАП РФ, а именно управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Оснований для освобождения Базанова В.В. от ответственности за совершенное правонарушение или от наказания не имеется.

Согласно ст. 4.1 ч.2 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

Как усматривается из материалов дела, Базанов В.В. в установленном законом порядке получал специальное право управления транспортными средствами и водительское удостоверение иные данные от иные данные года.
           Принимая во внимание характер и обстоятельства совершенного административного правонарушения, учитывая данные о личности Базанова В.В., суд пришел к выводу о возможности назначить ему административное наказание в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами в минимальном пределе, установленном санкцией ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ.

          На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

                                                п о с т а н о в и л:

  Базанова Вадима Витальевича, признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде штрафа в сумме 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

           Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: 40101810335100010001, получатель - УФК (УМВД России по г.Симферополю), Банк получателя Отделение по Республике Крым ЮГУ ЦБ РФ, БИК банка получателя:043510001, ИНН получателя 9102003230, КПП получателя 911001001, ОКТМО 35701000, КБК 18811630020016000140, УИН 18810491185000003630, назначене платежа - административный штраф.            Согласно ст. 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.

            Квитанция об уплате штрафа должна быть предоставлена в судебный участок №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) по адресу : г.Евпатория, проспект Ленина, д. 51/50.

            В соответствии со ст. 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи водительского удостоверения срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения.   

 Постановление может быть обжаловано в течение 10 дней в порядке, предусмотренном ст. 30.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Мотивированное постановление изготовлено 28 сентября 2018 года.


Мировой судья






Е.Д. Дахневич  

