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                                                                                                                                                                                                                 Дело №05-0495/43/2019 

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

28 октября 2019 года                 г. Евпатория, пр-т Ленина, 51/50

Мировой судья судебного участка №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Дахневич Елена Дмитриевна, рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее из Отдельной специализированной роты ДПС ГИБДД по ОББПАСН МВД по Республике Крым, в отношении: 

Гимадиева Евгения Искандеровича, паспортные данные, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, адрес,

о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ч.1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

у с т а н о в и л :

 дата инспектором ДПС взвода №1 ОСР ДПС ГИБДД по ОББПАСН МВД по адрес фио в отношении Гимадиева Е.И. составлен протокол об административном правонарушении 61 АГ телефон по тем основаниям, что Гимадиев Е.И. дата в время в адрес, управляя транспортным средством – автомобилем марка автомобиля, государственный регистрационный номер "данные изъяты", принадлежащим фио, с признаками опьянения (поведение, не соответствующее обстановке), в нарушение требований п. 2.3.2 ПДД РФ не выполнил законное требование должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.

В судебном заседании фио вину свою не признал и пояснил, что действительно, дата в время на автомобиле марка автомобиля, государственный регистрационный номер "данные изъяты", который принадлежит фио, приехал в Аэропорт встречать родственника. Самолет задерживался и он остановился на дороге, в районе Аэропорта, в месте, указанном в протоколе, пересел на пассажирское сидение спереди, чтобы поспать. Минут через 20-30 открыл глаза, увидел, что подъехали сотрудники ДПС. Попросили предъявить документы, сказали, что не правильно припарковался, на что он согласился, прошел в патрульный автомобиль, где ему был выписан штраф за неправильную парковку, вручили постановление. Потом, сотрудник ДПС предложил пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, не отстранял от управления транспортным средством. Проходить медицинское освидетельствование он отказался, поскольку не являлся водителем на тот момент. После чего записали на видео его отказ пройти освидетельствование. Через 3-4 минуты вернулись и заставили подписать пустые бланки, при этом один сотрудник закрывал верх бланка рукой, а второй в это время отвлекал. Получать протоколы он отказался, их позже прислали почтой. Дополнил, что спиртное либо запрещенные препараты  перед тем, как сесть за руль, не употреблял. В машине был один. С жалобами на действия сотрудников ДПС не обращался. Также добавил, что его никто от управления автомобилем не отстранял, управление другому лицу не передавал. Кто такой фио, которому якобы передали управление автомобилем он не знает.

Представитель Гимадиева Е.И. по устному заявлению фио в судебном заседании пояснила, что дело в отношении Гимадиева Е.И. возбуждено незаконно и подлежит прекращению в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 12.26 КоАП РФ. На момент, когда Гимадиеву Е.И. предложили пройти освидетельствование на состояние опьянения, он не являлся водителем транспортного средства. Гимадиев Е.И. действительно пояснял, что приехал к месту остановки автомобиля самостоятельно, однако за 30 минут до того, как к нему подъехал наряд ГИБДД и все это время, до приезда ГИБДД он спал в автомобиле, недалеко от аэропорта, ожидая прилета родственников, чем и объясняется вялое состояние, т.е. не являлся водителем автомобиля, в связи с чем не обязан был проходить освидетельствование на состояние опьянения. Внести свои показания в протокол об административном правонарушении не имел возможности в связи с тем, что протокол составлялся сотрудниками ГИБДД в его отсутствие. Полагает, что в материалах дела какие-либо доказательства, опровергающие пояснения Гимадиева Е.И. отсутствуют, отсутствует соответствующая видеозапись движения (остановки) автомобиля под управлением Гимадиева Е.И., т.е. факт управления автомобилем на момент, когда было предложено освидетельствование на состояние опьянения не доказан. Кроме того, при оформлении протокола в отношении Гимадиева Е.И. было вынесено также постановление о привлечение его к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.16 КоАП РФ — нарушение правил остановки-стоянки, что свидетельствует о том, что сотрудники Госавтоинспекции подъехали уже к припаркованному автомобилю. Время, в которое он приехал на автомобиле к месту стоянки, сотрудниками Госавтоинспекции достоверно не установлено, фактическими данными не подтверждено, о чем свидетельствуют расхождения данных о времени управления автомобилем, указанные в постановлении *** от 30 июня 2019 года о привлечении к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.16 КоАП РФ и протоколе 61АГ****, составленные разными сотрудниками наряда ГИБДД. Также полагает, что сотрудниками ГИБДД нарушены процедура отстранения Гимадиева Е.И. от управления транспортным средством и процедура направления на медицинское освидетельствование, поскольку все эти действия: остановка, опрос водителя, отстранение от управления транспортным средством были произведены в течение одной минуты. Из видеозаписи, приобщенной в качестве доказательств по делу об административном правонарушении в отношении гр. Гимадиева усматривается, что при производстве видеозаписи должностным лицом Госавтоинспекции, в нарушение требований Методических рекомендаций ГИБДД МВД России «По применению цифровой аппаратуры для видеозаписи процессуальных действий, проводимых без участия понятых» не указано время осуществления видеозаписи; на непрерывной видеозаписи все меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении применены в течении 1 минуты: отстранение, далее предложение пройти освидетельствование на месте, далее направление на освидетельствование, при этом между применением мер какие-либо процессуальные документы не составляются, что противоречит данным, указанным в протоколах отстранения и направления, которые были составлены непосредственно после применения каждой из мер обеспечения. Приобщенная к материалам дела видеозапись противоречит данным, указанных в материалах дела и выполнена до возбуждения дела об административном правонарушении, о чем свидетельствует тот факт, что на момент проведения видеозаписи ни один процессуальный документ о применении мер обеспечения производства по делу не составлялся. В связи с чем, протокол об отстранении Гимадиева Е.И. от управления транспортным средством и протокол о направлении его на медицинское освидетельствование просит признать недопустимыми доказательствами.

Выслушав Гимадиева Е.И., его представителя, допросив в качестве свидетелей инспектора отдельной роты ДПС ГИБДД МВД по адрес фио, инспектора отдельной роты ДПС ГИБДД МВД по адрес фио, исследовав материалы дела, в том числе представленные Гимадиевым Е.И., суд пришел к выводу о наличии в действиях Гимадиева Е.И. состава правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.26 КоАП РФ, исходя из следующего.

Санкция ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, инкриминируемая Гимадиеву Е.И. предусматривает ответственность за невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

Объективная сторона правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, выражается в отказе пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения. При этом не имеет юридического значения, находился водитель при этом в состоянии опьянения или нет.

В соответствии с Правилами освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденных Постановлением Правительства РФ от 26 июня .2008 № 475, освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения, медицинскому освидетельствованию на состояние опьянения подлежит водитель транспортного средства, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он находится в состоянии опьянения.

Достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков:  запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.

Направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. 

В соответствии с п. 2.3.2 ПДД РФ по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, водитель обязан проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Субъектом рассматриваемого правонарушения является водитель транспортного средства.

Согласно протоколу об административном правонарушении 61 АГ телефон от дата, он был составлен в отношении Гимадиева Е.И. за то, что он дата в время в адрес, управляя транспортным средством – автомобилем марка автомобиля, государственный регистрационный номер "данные изъяты", принадлежащим фио, с признаками опьянения (поведение, не соответствующее обстановке), в нарушение требований п. 2.3.2 ПДД РФ не выполнил законное требование должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.

Факт отказа Гимадиева Е.И. от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения подтверждается протоколом 61 АК телефон от дата о направлении Гимадиева Е.И. на медицинское освидетельствование, согласно которому последний при наличии основания для его направления на медицинское освидетельствование в связи с его отказом от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и при наличии признаков опьянения (поведение, не соответствующее обстановке) отказался пройти медицинское освидетельствование (л.д. 4).

Факт управления Гимадиевым Е.И. транспортным средством при указанных в протоколе об административном правонарушении обстоятельствах подтверждается протоколом 82 ОТ №002360 об отстранении от управления транспортным средством от дата, согласно которому Гимадиев Е.И. дата, в время в адрес, управляющий транспортным средством – автомобилем марка автомобиля, государственный регистрационный номер "данные изъяты", при наличии достаточных оснований полагать, что лицо, которое управляет транспортным средством, находится в состоянии опьянения (поведение, не соответствующее обстановке), отстранен от управления транспортным средством до устранения причин отстранения (л.д. 2).

При отстранении Гимадиева Е.И. от управления транспортным средством, при его отказе от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения на месте и отказе от медицинского освидетельствования на состояние опьянения, проводилась видеосъемка, что подтверждается исследованным в ходе судебного рассмотрения дела диском с видеозаписью (л.д.12).

Доводы Гимадиева Е.И. и его представителя о том, что он не является субъектом данного правонарушения, поскольку на момент предложения сотрудниками ГИБДД  пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, а также медицинского освидетельствования на состояние опьянения, судом не принимаются, поскольку опровергаются как материалами дела, так и допрошенными по ходатайству Гимадиева Е.И. сотрудниками отдельной роты ДПС ГИБДД МВД по адрес.

Так, допрошенный в ходе судебного рассмотрения данного дела по ходатайству лица, в отношении которого составлен протокол об административном правонарушении, фио пояснил, что является инспектором отдельной роты ДПС ГИБДД МВД по адрес. дата в время он вместе с напарником фио приступили к патрулированию на адрес на служебном автомобиле. В адрес в районе Аэропорта увидели паркующийся под знак автомобиль марка автомобиля, государственный регистрационный номер "данные изъяты". Подъехав к указанному автомобилю, з рулем которого сидел гражданин Гимадиев Е.И. попросили предъявить документы, сказав, что водитель припарковался в неположенном месте. Кроме того, в автомобиле Гимадиева Е.И. была установлена тонировка стекол, с нарушением установленных правил. Его напарник фио стал составлять протоколы по ст.12.5 ч.3.1 КоАП РФ и ст.12.16 ч.4 КоАП РФ. Водитель в машине был один. В процессе составления материалов за неправильную парковку и  тонировку заметили, что поведение Гимадиева Е.И не соответствует обстановке, после чего предложили пройти в патрульный автомобиль, где Гимадиев Е.И. был отстранен от управления транспортным средством в связи с наличием достаточных оснований полагать, что лицо, которое управляет транспортным средством, находится в состоянии опьянения (поведение, не соответствующее обстановке). Время управления транспортным средством в протоколе об отстранении написал примерно, поскольку до этого уже было составлено два протокола за неправильную парковку и тонировку. После отстранения водителю было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте, на что Гимадиев Е.И. ответил отказом. После этого, ему было предложено проехать в медицинское учреждение для прохождения освидетельствования на состояние опьянения, от чего Гимадиев Е.И. также отказался. Автомобиль, которым управлял Гимадиев Е.И. был по его просьбе передан таксисту фио, который написал обязательство о доставке транспортного средства в адрес. Также дополнил, что от подписи в протоколе о привлечении к административной ответственности Гимадиев отказался, как и от дачи объяснений в протоколе, о чем им была сделана соответствующая запись в протоколе. Также Гимадиев Е.И. отказался получать копии протоколов и акта. Указанные документы были направлены ему почтой.

Допрошенный в ходе судебного рассмотрения данного дела по ходатайству лица, в отношении которого составлен протокол об административном правонарушении, фио дал пояснения, аналогичные пояснениям инспектора отдельной роты ДПС ГИБДД МВД по адрес фио, дополнив, что поскольку автомобиль не оборудован видеорегистратором, то процедуру отстранения от управления транспортным средством, отказ от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и процедуру направления на медицинское освидетельствование снимал он на личный телефон. Протоколы и постановления о привлечении Гимадиева Е.И. за парковку в ненадлежащем месте и тонировку составлял он. В процессе составления указанных протоколов, заметили, что поведение Гимадиева Е.И не соответствует обстановке, Это выражалось в том, что водитель очень медленно отвечал на поставленные вопросы, медленно реагировал. После чего водителю было предложено пройти в патрульный автомобиль, где  фио разъяснил ему права, отстранил от управления и предложил пройти освидетельствование, сначала на месте, а после отказа -  в медицинском учреждении. На что Гимадиев Е.И. также ответил отказом. От подписи в протоколе о привлечении к административной ответственности Гимадиев отказался, как и от дачи объяснений в протоколе. Также Гимадиев Е.И. отказался получать копии протоколов и акта. 

Из копий постановлений по делу об административном правонарушении о привлечении Гимадиева Е.И. к административной ответственности по ч.4 ст.12.16 КоАП РФ (л.л.79) и ч.3.1 ст.12.5 КоАП РФ (л.д.80) усматривается, что дата в время в адрес, Гимадиев Е.И. управляя транспортным средством – автомобилем марка автомобиля, государственный регистрационный номер "данные изъяты", совершил правонарушения, предусмотренные ч.4 ст.12.16  и ч.3.1 ст.12.5 КоАП РФ, за что был привлечен к административной ответственности.

Данное обстоятельство не оспорил и сам Гимадиев Е.И., который в суде пояснял, что до места парковки в районе Аэропорта - в адрес, он приехал на автомобиле самостоятельно.

Доводы представителя Гимадиева Е.И. о нарушении сотрудниками ГИБДД процедуры отстранения Гимадиева Е.И. от управления транспортным средством и процедуры направления на медицинское освидетельствование, поскольку все эти действия: остановка, опрос водителя, отстранение от управления транспортным средством были произведены в течение одной минуты, вследствие чего протокол об отстранении от управления транспортным средством и протокол о направлении на медицинское освидетельствование являются недопустимыми доказательствами, судом также приняты быть не могут, поскольку опровергаются материалами дела.

По мнению суда, и протокол об отстранении от управления транспортным средством и протокол о направлении Гимадиева Е.И. соответствуют требованиям, предъявляемым к данным документам  ст.27.12 КоАП РФ. Указанные протоколы содержат дату, время, место, основания отстранения от управления или направления на медицинское освидетельствование, должность, фамилию и инициалы лица, составившего протокол, сведения о транспортном средстве и о лице, в отношении которого применена данная мера обеспечения производства по делу об административном правонарушении. Протокол об отстранении от управления транспортным средством, а также протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения подписаны должностным лицом, их составившим, а также лицом, в отношении которого применена данная мера обеспечения производства по делу об административном правонарушении, а  именно – Гимадиевым Е.И.

К пояснениям Гимадиева Е.И. о том, что сотрудники ГИБДД заставили его подписать пустые бланки, суд относится критически, поскольку с жалобами на незаконные действия сотрудников ДПС со слов Гимадиева Е.И. он не обращался.

От получения копий протоколов: об отстранении от управления транспортным средством; о направлении на медицинское освидетельствование, об административном  правонарушении Гимадиев Е.И. отказался, о чем свидетельствуют соответствующие записи в указанных протоколах. Указанные протоколы были направлены  Гимадиеву Е.И. почтой (л.д.16-17) и получены последним, что подтверждается отчетом об отслеживании почтового отправления (л.д.18) и подтверждается самим Гимадиевым Е.И. 

Пояснения Представителя Гимадиева Е.И. о том, что ее доверитель был лишен возможности написать свои объяснения в протоколе об административном правонарушении, поскольку указанный протокол был составлен в его отсутствие, не нашли своего подтверждения в суде.

Так, из протокола об административном правонарушении 61 АГ *** от дата усматривается, что Гимадиев Е.И. отказался от дачи пояснений и подписи в протоколе, а также получении копии протокола, о чем должностным лицом, составившим протокол сделаны соответствующие записи в протоколе. 

Указанные обстоятельства подтвердили допрошенные в судебном заседании  инспектора отдельной роты ДПС ГИБДД МВД по адрес фио и фио

При отстранении Гимадиева Е.И. от управления транспортным средством, при его отказе от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения на месте и отказе от медицинского освидетельствования на состояние опьянения, проводилась видеосъемка, что подтверждается исследованным в ходе судебного рассмотрения дела диском с видеозаписью (л.д.12). 

Доводы представителя Гимадиева Е.И. о том, что остановка, опрос водителя, отстранение от управления транспортным средством были произведены в течение одной минуты, опровергаются исследованной в ходе судебного разбирательства видеозаписью, а кроме того, длительность записи, на которой отражены отстранение от управления транспортным средством, отказ пройти освидетельствование на месте и проехать в медицинское учреждение для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, не могут служить основанием для освобождения Гимадиева Е.И. от ответственности. 

То обстоятельство, что со слов Гимадиева Е.И. фактически управление транспортным средством другому лицу, а именно – фио., от которого было отобрано обязательство о доставке транспортного средства в адрес (л.д.6)  не передавалось, по мнению суда, на квалификацию инкриминируемого Гимадиеву Е.И. правонарушения не влияет.

Учитывая вышеизложенные доказательства в их совокупности, суд приходит к выводу о законности требований уполномоченного должностного лица о прохождении Гимадиевым Е.И. освидетельствования на состояние опьянения, поскольку действия должностного лица по направлению Гимадиева Е..И. на медицинское освидетельствование соответствуют требованиям Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформление его результатов, утвержденное постановлением правительства РФ от 26 июня 2008 года № 475.

Согласно п.2.3.2 ПДД РФ, водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Согласно материалам дела, Гимадиев Е.И. в установленном законом порядке получал специальное право на управление транспортными средствами и ему выдано водительское удостоверение ВХХ *** от дата  (л.д.7).

При таких обстоятельствах в действиях Гимадиева Е.И. имеется состав правонарушения, предусмотренного ст. 12.26 ч.1 КоАП РФ, а именно невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

Согласно ст. 4.1 ч.2 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

 Принимая во внимание характер и обстоятельства совершенного административного правонарушения, отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность, а также учитывая данные о личности Гимадиева Е.И., ранее не привлекавшегося к административной ответственности за совершение аналогичных правонарушений,  суд пришел к выводу о возможности назначить ему административное наказание в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами в нижнем пределе санкции ст. 12.26 ч.1 КоАП РФ.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

п о с т а н о в и л :

Гимадиева Евгения Искандеровича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.26  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде штрафа в сумме 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: расчётный счёт 40101810335100010001, получатель - УФК (УМВД России по г.Симферополю), Банк получателя Отделение по Республике Крым ЮГУ ЦБ РФ,  БИК банка получателя:043510001, ИНН получателя 9102003230, КПП получателя 911001001, ОКТМО 35701000, КБК 18811630020016000140, УИН 18810491195000004776, назначение платежа -  административный штраф.

Согласно ст. 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.

Квитанция об уплате штрафа должна быть предоставлена в судебный участок №43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) по адресу : г.Евпатория, проспект Ленина, д 51/50.

В соответствии со ст. 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи водительского удостоверения срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения.   

 Постановление может быть обжаловано в течение 10 дней в порядке, предусмотренном ст. 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Полный текст постановления изготовлен 31 октября 2019 года.

Мировой судья



                
    Е.Д. Дахневич 

