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Дело № 5-45-126/2021
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

21 июля 2021                                                                                                                 г. Керчь

Мировой судья судебного участка № 45 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым О. В. Волошина, 
с участием:
помощника прокурора /изъято/

Хромец А.В.

потерпевшей /изъято/

рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка № 45 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым (г. Керчь, ул. Фурманова,9) дело об административном правонарушении в отношении Хромец А.В., /изъято/ 
привлекаемого к административной ответственности по ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ,
установил:

Постановлением от 09 июля 2021 г. заместителя прокурора г. Керчи  о возбуждении дела об административном правонарушении Хромец А.В. вменяется совершение административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст . 5.61 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях : оскорбление, то есть унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной форме, при следующих обстоятельствах: 

23 апреля 2021 г. в  08 часов 40 минут  на территории детского сада /изъято/,  Хромец А.В. высказывался в неприличной форме словесными оскорблениями в адрес /изъято/, используя ненормативную лексику, тем самым унизив ее честь и достоинство.
В судебном заседании представитель прокуратуры г. Керчи помощник прокурора                г. Керчи  доводы постановления поддержал, пояснив, что вина Хромец А.В. полностью установлена показаниями потерпевшей и свидетелей, Хромец А.В. унизил честь и достоинство /изъято/не только как человека,  но и как руководителя детского сада, поскольку оскорбительные выражения в нецензурной форме выразил в адрес /изъято/в присутствии сотрудников детского сада и других лиц. Просил назначить Хромец А.В. назначить наказание в виде штрафа 5000,00 руб..

Опрошенный в судебном заседании Хромец А.В.,  вину в совершенном правонарушении не признал, пояснив, что вечером /изъято/ он привел ребенка в детский сад и потребовал объяснений, почему закрылась группа и детей не распределили по другим группам. При этом заведующая детским садом /изъято/ не показала ему никаких документов, он находясь в состоянии аффекта, поскольку ребенка не куда было деть, стал выражаться нецензурной бранью, но не в адрес /изъято/а просто «на нервах». Никаких неприличных жестов он не показывал /изъято/

Несмотря на непризнание Хромец А.В. своей вины в оскорблении, то есть унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной форме, его вина подтверждена следующими доказательствами.
Опрошенная потерпевшая /изъято/ пояснила, что является заведующей детского /изъято/. 22.04.2021 г. в связи с тем что в одной из групп было 20% заболевших детей, с учетом требований постановления /изъято/, она проводила совещание на территории детского сада со сторожами, когда увидела на скамейке сидящего, как впоследствии выяснилось Хромец А.В. с ребенком, который стал возмущаться, почему закрылась их группа. Она разъяснила Хромец А.В. основания закрытия группы на карантин, но    Хромец А.В. стал ругаться и выражаться в ее адрес грубой нецензурной бранью,  при этом оскорбительные, неприличные слова нецензурной брани были именно  в ее адрес, которые унижали ее честь и достоинство. После чего отошел к калитке сада и повернувшись показал ей неприличный жест, а именно средний палец руки. В этот момент на территории находились сотрудники детского сада, родители детей из других групп, она испытывала горечь, досаду и обиду, поскольку была оскорблена. 

Опрошенный в судебном заседании свидетель /изъято/ она увидела в детском саду, как позже выяснилось Хромец А.В. с ребенком, который требовал объяснений и документов, почему закрылась на карантин их группа. Она объяснила ему основания закрытия, разъяснив что все документы можно посмотреть в интернете на сайте, Хромец А.В. пояснил, что у него нет интернета, он находился в возбужденном и агрессивном состоянии и стал требовать вызвать заведующую. Сразу подошла заведующая /изъято/.
Опрошенный в судебном заседании свидетель /изъято/пояснил, что работает вахтером в детском саду /изъято/. 23.04.2021 утром родитель Хромец А.В. привел своего ребенка в детский сад и пытался его оставить, ему заведующая /изъято/пояснила, что группа закрыта на карантин и об этом сообщили всем родителям, однако Хромец А.В. стал ругаться нецензурной бранью в адрес /изъято/вел себя агрессивно, высказывая неприличные слова в ее адрес и угрожал. 

Также, факт оскорбления /изъято/ выраженное в неприличной форме, в инкриминируемый период времени, с достоверностью подтверждается совокупностью собранных и исследованных в судебном заседании доказательств, а именно: 
- постановлением от 09 июля 2021 заместителя прокурора г. Керчи  о возбуждении дела об административном правонарушении в отношении Хромец А.В.;

- заверенной копией рапорта УУП ОУУП и ПДН УМВД России по г. Керчи /изъято/;

- заверенной копией заявления /изъято/от 23.04.2021 на имя начальника УМВД России по г. Керчи в котором он просит принять меры к гр. Хромец А.В., который 23.04.2021 около 08 часов 40 минут на территории детского сада /изъято/оскорбительно выражался в ее адрес нецензурной бранью и угрожал физической расправой.;

- письменными объяснениями /изъято/;

-заверенной копией постановления о передаче сообщения о правонарушении по подведомственности от 16.06.2021.
Статьей 5.61 КоАП РФ предусмотрена ответственность за оскорбление, то есть унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной форме, которая влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от одной тысячи до трех тысяч рублей; на должностных лиц - от десяти тысяч до тридцати тысяч рублей; на юридических лиц - от пятидесяти тысяч до ста тысяч рублей.

Оскорбление определяется как унижение чести и достоинства другого лица, что означает резко отрицательную обобщенную оценку личности другого человека, которая ставит его в унизительное положение и дискредитирует в глазах окружающих.
Унижение чести и достоинства - это отрицательная оценка личности в обобщенном виде, направленная на ее дискредитацию, подрыв авторитета человека, как в глазах окружающих, так и в своих собственных, так как честь и достоинство - это нравственные категории, связанных с оценкой личности окружающими и самооценкой человека в его сознании конкретной личностью.

Однако по смыслу административного закона отрицательная оценка личности должна быть выражена исключительно в неприличной, то есть в открыто циничной, противоречащей общечеловеческим требованиям морали и принятой манере общения между людьми, форме и является необходимым условием для данного состава административного правонарушения.

Наличие унижения чести и достоинства, его степень (глубину) оценивает сам потерпевший, тогда как непристойность формы высказывания оценивается судом.

Понятие "человеческое достоинство", так же как и "честь", определяется на основе этических норм. Данные понятия применимы только к физическому лицу.

Оскорбление представляет собой разновидность психического насилия, которая выражается в отрицательной оценке виновным личности гражданина, подрывает репутацию последнего в глазах окружающих и наносит ущерб его самоуважению.

Объективная сторона оскорбления заключается в действиях, которые унижают честь и достоинство определенного лица в неприличной форме (циничной, противоречащей установленным правилам поведения, требованиям общечеловеческой морали). Признаки оскорбления налицо только в тех случаях, когда действия лица направлены против определенного человека и нет сомнений в том, что речь идет именно о нем.

Нецензурная брань в любом ее проявлении имеет неприличную форму, унижающую честь и достоинство человека. Данный вывод суда основан исходя из норм морали и сложившихся в обществе представлений, поскольку употребление нецензурных выражений противоречит принятым в обществе правилам общежития и взаимоотношениям между людьми. 

Осознание потерпевшей /изъято/ факта оскорбления является одним из последствий совершенного оскорбления. На основании изложенного, мировой судья считает, что вышеуказанное постановление о возбуждении дела об административном правонарушении и остальные материалы дела оформлены с соблюдением требований, предъявляемым Кодексом РФ об административных правонарушениях.

Утверждение Хромец А.В. о том, что он не оскорблял /изъято/ и высказывался нецензурно не в ее адрес, а в связи ч тем, что находился в состоянии аффекта,  суд не принимает во внимание, поскольку данные обстоятельства не нашли своего подтверждения в материалах дела, а также опровергается показаниями свидетелей  /изъято/.
У суда нет оснований не доверять показаниям опрошенных свидетелей                /изъято/, так как свидетели  были предупреждены об административной ответственности за дачу ложных показаний в соответствии со ст . 17.9 КоАП РФ, их показания логичны, последовательны, согласуются между собой и с другими доказательствами по делу. 

Оценив собранные по делу доказательства в соответствии со ст . 26.11 КоАП РФ, а также с позиции соблюдения требований закона при их получении, мировой судья считает, что в действиях /изъято/ содержится состав административного правонарушения, предусмотренного частью 1 ст . 5.61 Кодекса РФ об административных правонарушениях, - оскорбление, то есть унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной форме.

Обстоятельствами смягчающими административную ответственность Хромец А.В. судом учитывается наличие двоих несовершеннолетних детей.

Обстоятельств отягчающих административную ответственность судом не установлено.
При назначении наказания Хромец А.В. мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, обстоятельства совершения административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение. 
 На основании изложенного и  руководствуясь ст. ст., 29.9 – 29.11 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья

П О С Т А Н О В И Л :

Хромец А.В. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде штрафа в размере /изъято/. 

Разъяснить, что штраф должен быть уплачен не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу по следующим реквизитам: получатель: /изъято/ 
       Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что копию документа, подтверждающего уплату штрафа направить мировому судье, вынесшему постановление. Согласно ст. 20.25 ч.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях неуплата административного штрафа в установленный срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы.

Постановление может быть обжаловано в Керченский городской суд Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления, путем подачи жалобы через мирового судью.

Мировой судья                                                                                   О.В. Волошина
ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЮ

Лингвистический контроль

произвел


Помощник судьи __________ Д.С. Привалова 

СОГЛАСОВАНО

Мировой судья_________ О.В. Волошина

«  03   » ___08________ 2021 г.

