Дело № 5-47-172/2017
постановление
Резолютивная часть объявлена 14 ноября 2017 года.

Постановление вынесено (изготовлено в полном объеме) 15 ноября 2017 года.

Мировой судья судебного участка № 47 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым (участок расположен по ул. Фурманова, д. 9 в г. Керчи) Сергиенко И.Ю. при секретаре Тимяровой Л.Р., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.8  Кодекса РФ об Административных Правонарушениях в отношении Никулина В.К. /изъято/ года рождения, уроженца /изъято/, гражданина /изъято/ , зарегистрированного и проживающего по адресу: /изъято/, /изъято/, 
У С Т А Н О В И Л:
12.08.2017 г. в 10 час. 30 мин. Никулин В.К. в нарушение п. 2.7. ПДД РФ управлял автомобилем /изъято/, регистрационный номер /изъято/, принадлежащий на праве собственности /изъято/ по адресу: /изъято/ в состоянии опьянения, освидетельствован на состояние опьянения в /изъято/ 12.08.2017 года в 14 часов 45 минут.

В судебном заседании Никулин В.К. вину не признал, пояснил, что 11.08.2017 года у него болела голова и он выпил 30-35 капель корвалола, в котором содержится фенобарбитал.

В судебном заседании должностное лицо, составившее протокол, /изъято/ суду пояснил, что на основании Акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) от 12.08.2017 года № /изъято/ им был вызван Никулин В.К., в отношении которого был составлен протокол об административном правонарушении по ч.1. ст. 12.8 КоАП РФ.

В судебном заседании инспектор  ГИБДД по г. Керчи /изъято/, допрошенный в качестве свидетеля, суду пояснил, что 12.08.2017 года произошло ДТП с участием водителя /изъято/, он с напарником /изъято/  прибыли на место, поскольку в результате ДТП был пострадавший, водители ДТП были освидетельствованы на состояния опьянения,  Никулин В.К. прошел освидетельствование на состояние опьянения на месте с помощью прибора Алкотестер, после чего был доставлен в медицинское учреждения для прохождения медицинского освидетельствования.

В судебном заседании инспектор  ГИБДД по г. Керчи /изъято/, допрошенный в качестве свидетеля, суду пояснил, что он с напарником /изъято/ выехали на место ДТП с участием водителя Никулина В.К., пострадавшую увезли на скорой помощи, а Никулину В.К. было предложено пройти освидетельствование на месте, после чего отвезли водителей в /изъято/  на медицинское освидетельствование.
В судебном заседании свидетель /изъято/  суду пояснила, что накануне ДТП,  вечером к ней пришел Никулин В.К., которому она дала 35 капель корвалола, а на следующий день она с Никулин В.К. поехали стричь собаку, попали в ДТП.

Допрошенная в судебном заседании /изъято/, суду пояснила, что она проводила освидетельствование Никулина В.К. в медицинском учреждении, последний вел себя спокойно, состояние алкогольного опьянения установлено не было, была отобрана биологическая среда у Никулина В.К. и направлена на исследование в г. Симферополь, в /изъято/ также был проведен предварительный анализ биологической среды, на основании результатов проведенного исследования в г. Симферополе ею был составлен и выдан Акт медицинского освидетельствования № /изъято/, в котором указано, что у Никулина В.К. установлено состояние опьянения, поскольку по результатам химико-токсикологического исследования у Никулина В.К. были обнаружены  барбитураты и производные бензодиазепинов, также пояснила, что при употреблении корвалола в организме могут присутствовать барбитураты, поскольку в состав данного препарата входит фенобарбитал, который входит в 3 группу синтетических препаратов, утвержденных Постановлением Правительства РФ от 30.06.1998 года № 681 «Об утверждении перечня наркотических средств и психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в РФ», однако при проведении освидетельствования и отборе биологической среды она задавала вопрос Никулину В.К. о последнем употреблении алкоголя, лекарственных средств, наркотических средств и психотропных веществ, употребление которых Никулин В.К. отрицал, что и зафиксировано в п. /изъято/  Акта медицинского освидетельствования № /изъято/ от 12.08.2017 года, поскольку выяснение данных обстоятельств является обязательным при освидетельствовании, кроме того, пояснила, что корвалол должен продаваться в аптеке по рецепту врача, концентрации обнаруженной у Никулина В.К. в биологической среде было достаточно для установления состояния опьянения.

Выслушав Никулина В.К., должностное лицо, составившее протокол, опросив свидетелей, специалиста, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к следующему. 

В п. 2.1 ст. 19 Закона о безопасности дорожного движения установлен запрет на эксплуатацию транспортных средств лицами, находящимися в состоянии алкогольного, наркотического или иного токсического опьянения. 
Основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке (п. 3 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утв. Постановлением Правительства РФ от 26.06.2008 № 475).

Согласно п.7 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.10.2006 N 18 (ред. от 09.02.2012) "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" по делу об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.8 КоАП РФ, надлежит учитывать, что доказательствами состояния опьянения водителя являются акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Наряду с указанными актами не исключается подтверждение факта нахождения водителя в состоянии опьянения и иными доказательствами (например, показаниями свидетелей). С учетом того, что в силу статей 26.2, 26.11 КоАПРФ акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения являются доказательствами по делу об административном правонарушении, они должны исследоваться и оцениваться в совокупности с другими собранными по делу доказательствами и не могут быть оспорены в порядке гражданского судопроизводства.


 Вина Никулина В.К. в совершении административного правонарушения подтверждается исследованными в судебном заседании доказательствами, а именно:
- протоколом /изъято/ от 13.10.2017 года об административном правонарушении, согласно которому Никулин В.К. управлял автомобилем /изъято/, регистрационный номер /изъято/, по адресу: /изъято/  в состоянии алкогольного опьянения, освидетельствован на состояние опьянения в /изъято/ 12.08.2017 года в 14 часов 45 минут;
-  актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № /изъято/ от 12.08.2017 года, согласно которому у Никулина В.К., по результатам химико-токсикологических исследований биологических объектов, обнаружены барбитураты и производные бензодиазепинов и установлено состояние опьянения (л.д.3);

- постановлением о прекращении производства по делу об административном правонарушении к материалу /изъято/ по УМВД России по г. Керчи от 12.08.2017 года, согласно которого 12.08.2017 года около 10 часов 30 минут на /изъято/  произошло ДТП с участием водителя автомобиля /изъято/, государственный регистрационный знак /изъято/ /изъято/ и водителем автомобиля /изъято/, государственный регистрационный знак /изъято/ под управлением Никулина В.К. (л.д.4);

- письменными объяснениями Никулина В.К. от 12.08.2017 года, согласно которым Никулин В.К. ехал по /изъято/ включил правый поворот, пропустил встречное движение, после чего услышал удар в заднюю правую сторону автомобиля;
- письменными объяснениями Никулина В.К. от 13.10.2017 года, согласно которым, 12.08.2017 года медицинские препараты не принимал, 11.08.2017 года около 18 часов 00 минут принял 30-35 капель корвалола (л.д.8);
- справкой о результатах химико-токсикологических исследований от 28.08.2017 года № /изъято/, выданной Министерством здравоохранения РК ГБУЗ «Крымский научно-практический центр наркологии», из которой следует, что у Никулина В.К. при химико-токсикологических обследованиях обнаружены барбитураты и производные бензодиазепинов.

Доводы Никулина В.К. о том, что он 11.08.2017 года принимал 30-35 корвалола, в котором содержится фенобарбитал, поэтому не находился в состоянии опьянения, суд находит несостоятельными, направленными на избежание ответственности за содеянное, поскольку в силу ПДД РФ, участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования дорожного движения РФ, а как установлено п. 2.7 ПДД РФ, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения, кроме того, при проведении освидетельствования в медицинском учреждении Никулин В.К. отрицал факт употребления алкоголя, лекарственных препаратов, наркотических средств и психотропных веществ, что и было зафиксировано в п. 12 Акта медицинского освидетельствования,  (л.д.3).

Кроме того, указанный довод Никулина В.К. был проверен в ходе рассмотрения производства по делу и не нашел своего подтверждения. Совокупность выявленных у Никулина В.К. клинических признаков опьянения и обнаруженные вещества в биопробе, явились объективным основанием для вынесения заключения врача «Установлено состояние опьянения». Это следует из акта медицинского освидетельствования.

Таким образом, оценив в совокупности представленные доказательства, мировой судья приходит к выводу, что 12.08.2017 года Никулин В.К.  управлял транспортным средством в состоянии опьянения, а потому в его действиях имеется состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1.ст.12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях, как управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Суд считает, что доказательства получены в соответствии с требованиями законодательства об административных правонарушениях, являются относимыми, допустимыми и достаточными для рассмотрения дела по существу, носят последовательный, непротиворечивый характер. 

            При назначении наказания суд учитывает характер и общественную опасность совершенного правонарушения, личность нарушителя. 

  Обстоятельств смягчающих и отягчающих административную ответственность в соответствии со ст. ст. 4.2, 4.3 КоАП РФ, судом не установлено 
            В связи с чем, с учетом представленных материалов дела, суд считает необходимым назначить Никулину В.К. административное наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

Руководствуясь ст. 29.10 КоАП РФ, мировой судья

П О С Т А Н О В И Л:

 
Признать Никулина В. К. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1.ст.12.8 Кодекса РФ об Административных Правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

В соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

Документы, предусмотренные частями 1-3 статьи 32.6 КоАП РФ, должны быть сданы лицом, лишенным специального права, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответст​вующего специального права, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

В соответствии со ст. 32.2. КоАП РФ штраф должен быть оплачен в течение 60 дней со дня вступления постановления в законную силу. В случае отсутствия оплаты может быть возбуждено административное дело в соответствии со ст. 20.25 ч.1 КоАП РФ.

Реквизиты для перечисления суммы штрафа: получатель платежа: УФК (УМВД России по г. Керчи), ИНН: 9111000242, КПП: 911101001, р/с 40101810335100010001, банк получателя: Отделение по Республике Крым ЮГУ ЦБ РФ, КБК: 188 1 16 30020 01 6000 140, БИК: 043510001, ОКТМО: 35715000, УИН: 18810491172800006322.

Постановление может быть обжаловано в Керченский городской суд Республики Крым в течение 10 суток, с момента его вручения или получения копии постановления, через мирового судью судебного участка № 47 Керченского судебного района Республики Крым. 
          Мировой судья
                                                              И.Ю. Сергиенко 
