Резолютивная часть объявлена 28 декабря 2017 года.
Постановление вынесено (изготовлено в полном объеме) 29 декабря 2017 года.

Дело № 5-47-200/2017

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
28 декабря 2017 года                                                                               г. Керчь

Мировой судья судебного участка № 47 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым (участок расположен по ул. Фурманова, д. 9 в г. Керчи) Сергиенко И.Ю., при секретаре Тимяровой Л.Р., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.2. ст. 20.13 КоАП РФ в отношении Попова Р. И. /изъято/ года рождения, уроженца /изъято/, зарегистрированного по адресу: /изъято/, проживающий по адресу: /изъято/,

УСТАНОВИЛ:

Согласно протоколу об административном правонарушении № /изъято/ от 28.10.2017 года  Попов Р.И. 27.10.2017 года в 08 часов 50 минут находясь /изъято/  осуществлял стрельбу из /изъято/ «/изъято/» № /изъято/, кал /изъято/ мм в населенном пункте /изъято/,  тем самым совершив правонарушение, предусмотренное ч.2 ст. 20.13 КоАП РФ.
В судебном заседании Попов Р.И. вину в указанном правонарушении не признал, пояснив, что в пределах /изъято/, ждал своего друга, который должен был помочь ему отвезти колесо на ремонт, при нем находилась /изъято/, подъехали сотрудники /изъято/ осмотрели /изъято/, поскольку она была заряжена он произвел один выстрел в воздух для того, чтобы разрядить /изъято/, умысла стрелять в людей у него не было, кроме того, его письменные объяснения от 27.10.2017 года были даны им под давлением сотрудников полиции, подписывая протокол об административном правонарушении, он содержание его не читал, его пояснения, зафиксированные на СД диске тоже даны под давлением сотрудников полиции. 
Должностное лицо, составившее протокол /изъято/ ранее в судебном заседании суду пояснила, что сотрудники /изъято/ составили рапорт по факту стрельбы в населенном пункте, при составлении административного протокола Попов Р.И. факт стрельбы подтвердил, пояснив, что у него на автомобиле сломалось колесо и он ждал своего друга, решил пострелять в качестве развлечения по банкам.
Выслушав Попова Р.И., пояснения должностного лица, допросив свидетелей, просмотрев видеозапись СД диска, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к следующим выводам.
В соответствии с ч.1 ст. 2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое КоАП РФ или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Согласно ч.2. ст. 20.13 КоАП РФ стрельба из оружия в населенных пунктах или в других не отведенных для этого местах  - влечет наложение административного штрафа в размере от сорока тысяч до пятидесяти тысяч рублей с конфискацией оружия и патронов к нему либо лишение права на приобретение и хранение или хранение и ношение оружия на срок от полутора до трех лет с конфискацией оружия и патронов к нему.
Объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 20.13 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, характеризует действие, выраженное в стрельбе из оружия в населенных пунктах и в других не отведенных для этого местах.
 В соответствии со ст. 1 Федерального закона от 13 декабря 1996 г N 150-ФЗ «Об оружии» к оружию относятся устройства и предметы, конструктивно предназначенные для поражения живой или иной цели, подачи сигналов; пневматическое оружие – это оружие, предназначенное для поражения цели на расстоянии снарядом, получающим направленное движение за счет энергии сжатого, сжиженного или отвержденного газа.
   Согласно п. 2.1 ст. 6 Федерального закона от 13 декабря 1996 г N 150-ФЗ «Об оружии» на территории Российской Федерации запрещается ношение и перевозка в границах населенных пунктов пневматического оружия в заряженном или снаряженном состоянии, а также использование такого оружия в границах населенных пунктов вне помещений и участков местности, специально приспособленных для спортивной стрельбы в соответствии с требованиями, установленными федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по выработке и реализации государственной политики и нормативно-правовому регулированию в сфере физической культуры и спорта, и согласованными с федеральным органом исполнительной власти, уполномоченным в сфере оборота оружия.
Согласно ст. 24 Федерального закона от 13 декабря 1996 г N 150-ФЗ «Об оружии»  граждане Российской Федерации могут применять имеющееся у них на законных основаниях оружие для защиты жизни, здоровья и собственности в состоянии необходимой обороны или крайней необходимости. Применению оружия должно предшествовать четко выраженное предупреждение об этом лица, против которого применяется оружие, за исключением случаев, когда промедление в применении оружия создает непосредственную опасность для жизни людей или может повлечь за собой иные тяжкие последствия. При этом применение оружия в состоянии необходимой обороны не должно причинить вред третьим лицам.
В силу пп. "г" п. 62 Правил оборота гражданского и служебного оружия и патронов к нему, утвержденных постановлением Правительства РФ от 21.07.1998 года N 814 ношение и использование оружия осуществляется на основании выданных органами внутренних дел лицензий либо разрешений на хранение и ношение, хранение и использование конкретных видов, типов и моделей оружия с учетом ограничений, установленных Федеральным законом "Об оружии" гражданами Российской Федерации - во время охоты, проведения спортивных мероприятий, тренировочных и учебных стрельб, а также в целях самообороны.
Требования к помещениям и участкам местности, специально приспособленным для спортивной стрельбы из пневматического оружия утверждены приказом Минспорттуризма России от 27.04.2012 года N 403.
 	Из протокола об административном правонарушении № /изъято/ от 28.10.2017 года следует, что 27.10.2017 года в 08 часов  50 минут Попов Р.И. находясь /изъято/ осуществлял стрельбу из /изъято/ «/изъято/» № /изъято/, кал /изъято/ мм в населенном пункте /изъято/.
  	Из объяснений Попова Р.И., данных при составлении вышеуказанного протокола, следует, что с протоколом он согласен, обязуется впредь не нарушать (л.д.2).  
Вместе с тем, указанная в протоколе № /изъято/ от 28.10.2017 года местность,  /изъято/, расположена в границах населенного пункта /изъято/ и не относится к помещениям и участкам местности, специально приспособленным для стрельбы из /изъято/ - объектом (тиром, стрельбищем, стрелковым комплексом) в том смысле, который придает этому понятию действующее законодательство в сфере оборота оружия.
Попов Р.И. в судебном заседании подтвердил факт своего нахождения с /изъято/  ружьем в пределах населенного пункта /изъято/ и проведении одного выстрела в воздух.
Допрошенный в судебном заседании свидетель /изъято/ суду пояснил, что проезжая по /изъято/ увидел стоящий автомобиль с переломанным /изъято/ ружьем, стояла оптика, он сообщил о данном факте /изъято/, факта стрельбы не видел.
Допрошенный в судебном заседании свидетель /изъято/ суду пояснил, что ему позвонил начальник разрешительной службы и сообщил, что в районе /изъято/ обнаружен /изъято/, находившейся там Попов Р.И. пояснил, что охотился, производил выстрелы в данной местности, при нем был обнаружен пакет с трупом птицы –  фазан.   
Допрошенный в судебном заседании свидетель /изъято/, суду пояснил, что в 8 часов 40 минут ему позвонил /изъято/ и сообщил, что в /изъято/ стоит автомобиль, рядом с которым находился человек   с ружьем, прибыв на место, он обнаружил Попова Р.И., который сидел в машине, справа от него стояла /изъято/,  /изъято/, Попов Р.И. ему пояснил, что здесь стрелял по банкам, при нем сделал один выстрел вверх, после чего приехал /изъято/ и попросил осмотреть автомобиль, в автомобиле был  пакете с убитым фазаном.
Допрошенный в судебном заседании свидетель /изъято/ суду пояснил, что находился на суточном дежурстве, поступил вызов по факту стрельбы в /изъято/, прибыл на место /изъято/, увидел, что рядом с авто лежит ружье, пули, убитый фазан, осмотрел место происшествия изъял ружье, пули не изымал, они были в заводской упаковке. 
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля /изъято/ суду пояснил, что 27.10.2017 года утром ему позвонил /изъято/,  с которым они вместе проводят рейды по охране окружающей природы, и сообщил, что видит человека, который возможно производит охоту в черте города /изъято/, после чего, он перезвонил /изъято/, который выехал на место, сменив маршрут движения, после прибытия на место происшествия /изъято/ ему перезвонил и сообщил, что у гражданина при себе находится /изъято/ и убитый фазан.
Допрошенный в судебном заседании свидетель /изъято/ суду пояснил, что 27.10.2017 года ему позвонил Р. и попросил помочь, поскольку у него сломалось колесо,  после его приезда на место, где находился Р., он занимался колесом, слышал, про /изъято/ и птичку, также пояснил, что подписывал какие-то документы, составленные сотрудниками полиции, но какие не помнит.
Вместе с тем, из письменных объяснений Попова Р.И. от 27.10.2017 года следует, что возле /изъято/  Попов Р.И. остановился по причине поломки автомобиля, с собой имел /изъято/, поэтому решил пострелять из /изъято/, в это время увидел фазана и убил его из /изъято/, суммарно выстрелил около 10 патронов, после чего сел в автомобиль (л.д.7).
Кроме того, согласно вступившему в законную силу постановлению от /изъято/ года мирового судьи судебного участка № 47 Керченского судебного района Республики Крым Попов Р.И. был признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1. ст. 8.37 КоАП РФ и ему назначено наказание в виде административного штрафа в размере 500 рублей,  правонарушение, предусмотренное ч.1. ст.8.37 КоАП РФ было совершено Поповым Р.И. при следующих обстоятельствах: 27.10.2017 года в 09 часов 00 минут он осуществлял охоту в /изъято/  с /изъято/ оружием «/изъято/» № /изъято/, кал /изъято/ мм, при себе имел пули для стрельбы из /изъято/ калибра /изъято/ в количестве /изъято/ штук и продукцию охоты – фазан – самец, вину в указанном правонарушении Попов Р.И. признал полностью, пояснив, что застрелил фазана из /изъято/ оружия, которое было изъято /изъято/.  
Таким образом, оценив в совокупности представленные доказательства, мировой судья приходит к выводу, что Попов Р.И. осуществлял стрельбу из оружия в населенных пунктах или в других не отведенных для этого местах, при этом сам Попов Р.И. не отрицал того, что находился в пределах населенного пункта – города /изъято/, при себе имел /изъято/ и убитого фазана, кроме того, на видеозаписи зафиксированы пояснения Попова Р.И. о том, что он стрелял по банкам, аналогичные пояснения даны были самим Поповым Р.И. 27.10.2017 года
Доводы Попова Р.И. о том, что никто из допрошенных в судебном заседании свидетелей не видел, что именно Попов Р.И. осуществлял стрельбу опровергаются представленной в материалы дела видеофиксацией, где сам Попов Р.И. указывает на факт стрельбы по банкам.
Доводы Попова Р.И. о том, что он не осуществлял стрельбу в населенном пункте, а во время дачи им письменных объяснений от 27.10.2017 года, а также во время составления протокола об административном правонарушении от 28.10.2017 года на него было оказано воздействие со стороны сотрудников полиции, суд не может принять во внимание, поскольку доказательств тому представлено не было, Попов Р.И. не отрицал того факта, что действия сотрудников /изъято/ либо сотрудников полиции им не обжаловались.  
Суд доверяет показаниям, допрошенных в судебном заседании свидетелей, поскольку у них нет оснований оговаривать Попова Р.И., кроме того, свидетели предупреждены об административной ответственности за дачу ложных показаний.
Суд оценивает доводы Попова Р.И. о том, что он не осуществлял стрельбу в населенном пункте и данные им ранее объяснения не соответствуют действительности как возможность уйти от ответственности за правонарушение, предусмотренное ч.2 ст. 20.13 КоАП РФ.  
Кроме того, вина Попова Р.И. в совершении административного правонарушения подтверждается также протоколом осмотра места происшествия от 27.10.2017 года; фотоматериалами (л.д.8,9); рапортом /изъято/  от 28.10.2017 года (л.д.12) и рапортом /изъято/  от 27.10.2017 года (л.д.3).
Оценив в совокупности  представленные  доказательства, мировой судья приходит к выводу о том, что действия Попова Р.И., который 27.10.2017 года в 08 часов 50 минут осуществил стрельбу из принадлежащего ему /изъято/ в населенном пункте, образуют состав правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 20.13 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Смягчающих, отягчающих административную ответственность Попова Р.И. обстоятельств при рассмотрении дела не установлено.
При назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, отсутствие смягчающих и отягчающих вину обстоятельств и считает необходимым назначить Попову Р.И. административное наказание в виде штрафа в пределах санкции ч.2. ст. 20.13 КоАП РФ с конфискацией предметов административного правонарушения.
Руководствуясь ст. 3.5, 4.1-4.3, 23.1, 29.10 КоАП РФ, судья,

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Попова Р. И. виновным в совершении административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена ч.2. ст. 20.13 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 40 000 (сорок тысяч) рублей с конфискацией /изъято/ «/изъято/» № /изъято/, кал /изъято/ с /изъято/ «/изъято/» и пулями для /изъято/ в количестве /изъято/ штук. 
В соответствии со ст. 32.2. КоАП РФ штраф должен быть оплачен в течение 60 дней со дня вступления постановления в законную силу. 
Реквизиты для перечисления суммы штрафа: идентификатор 18880391170001138048, наименование получателя платежа УФК по Республике Крым УМВД РФ по г. Керчи л/с 04751А92530, КПП 911101001, ИНН 9111000242, Код ОКТМО 35715000, номер счета получателя 4010181033510001001 в отделение по РК Центрального банка РФ, БИК 043510001, КБК 18811690040046000140.
Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что документ, подтверждающий уплату штрафа необходимо направить мировому судье, вынесшему постановление. Согласно ч.1.ст. 20.25 Кодекса РФ об административных правонарушениях неуплата административного штрафа в установленный срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы.
Постановление может быть обжаловано в Керченский городской суд Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления, путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 47 Керченского судебного района Республики Крым.

Мировой судья                                                     И.Ю. Сергиенко 






























