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УИД: 91MS0048-01-2026-000540-05
Дело № 5-48-95/2026
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

          11 июня  2026 г.                                                                                     г. Керчь
          Мировой судья судебного участка № 48 Керченского судебного района (город республиканского значения Керчь с подчиненной ему территорией) Республики Крым Троян К.В., 

          рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении в отношении:

          Красовой Е.С., /изъято/  
          привлекаемой к административной ответственности по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:
Красова Е.С. в соответствии с протоколом /изъято/  об административном правонарушении от 26 апреля 2026 г., составленным инспектором ДПС ОВ ДПС ГАИ УМВД России по г. Керчи лейтенантом полиции /изъято/  ., управляла транспортным средством, находясь в состоянии опьянения.
Правонарушение совершено при следующих обстоятельствах.

     
26 апреля 2026 г. в 04 часа 08 минут в районе дома № /изъято/  по улице /изъято/  в городе Керчи Красова Е.С. управляла транспортным средством /изъято/  , государственный регистрационный знак /изъято/  , с признаками опьянения: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы. Состояние опьянения Красовой Е.С. установлено в результате освидетельствования прибором АКПЭ-01-Мета №17796, установлено наличие алкоголя в выдыхаемом воздухе 0,797 мг/л. Данные действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
           В судебное заседание Красова Е.С., будучи извещенной надлежащим образом  о времени и месте судебного заседания  не явилась, каких либо ходатайств суду не представила. 
            18 мая 2026 года Красовой Е.С., мировому судье судебного участка мирового судьи судебного участка № 48 Керченского судебного района (город республиканского значения Керчь с подчиненной ему территорией) Республики Крым Красовой Е.С. лично было представлено ходатайство об отложении судебного заседания назначенного на 18 мая 2026 года в связи с необходимостью оказания ей юридической помощи, также ходатайствовала об ознакомлении с материалами дела, указанное ходатайство было удовлетворено, слушание дела отложено на 25 мая 2026 года на 11 часов 30 минут. 25 мая 2026 года Красовой  Е.С. также представлено ходатайство об отложении судебного заседания для оказания юридической помощи, а также в связи с ее госпитализацией в ГБУЗ РК «Керченская больница № 1 им. Н.И. Пирогова», указанное ходатайство было удовлетворено, слушание дела отложено на 11 июня 2026 года. Согласно ответу  ГБУЗ РК «Керченская больница № 1 им. Н.И. Пирогова» Красова Е.С. с 22 мая 2026 года находилась на стационарном лечении в урологическом отделении, дата выписки пациента 28 мая 2026 года. О дате судебного заседания на 11 июня  2026 года Красова Е.С. была извещена по средствам почтовой связи по адресам:  Республика Крым, г. Керчь, ул. Челова, д. 19, адрес регистрации согласно паспортных данных а также сведений МВД, Республика Крым, г. Керчь, ул. Чехова, д. 19, также адрес регистрации согласно сведений МВД, Республика Крым, Ленинский район, с. Приозерное, Клубный переулок, дом 4 (адрес проживания указанный в ходатайстве от 25 мая 2026 года как адрес для корреспонденции), Республика Крым, г. Евпатория, ул. Интернациональная, д. 133 (адрес, указанный как адрес регистрации в ходатайстве от 18 мая 2026 года), указанные почтовые отправления были  возвращены с отметкой об истечении срока хранения. 
             В соответствие с абз. 2 п. 6 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 года № 5, лицо, в отношении которого ведется производство по делу, считается извещенным о времени и месте судебного рассмотрения и в случае, когда из указанного им места жительства (регистрации) поступило сообщение об отсутствии адресата по указанному адресу, о том, что лицо фактически не проживает по этому адресу либо отказалось от получения почтового отправления, а также в случае возвращения почтового отправления с отметкой об истечении срока хранения, если были соблюдены положения Особых условий приема, вручения, хранения и возврата  "Почта России" от 31 августа 2005 года N 343.
          В целях соблюдения установленных статьей 29.6 КоАП РФ сроков рассмотрения дел об административных правонарушениях Красова Е.С. также извещалась по средствам телефонной связи, 25 мая 2026  года по номеру телефона, указанному Красовой Е.С. в протоколе об административной правонарушении, произведен звонок для уведомления о возможности ознакомления с материалами дела и извещения о дате судебного заседания, однако абонент не ответил, о чем составлена соответствующая  телефонограмма, также мировой судья обращает внимание, что по указанному в телефонограмме номеру телефона Красова Е.С.  извещалась о времени и месте судебного заседания на 18 мая 2026 года, о чем в материалах дела также имеется соответствующая телефонограмма, на звонок ответила, суть телефонограммы уяснила, что указывает на принадлежность указанного телефонного номера именно Красовой Е.С. 

           Изложенное указывает на то, что мировым судьей были приняты все надлежащие меры к извещению Красовой Е.С. о месте и времени рассмотрения дела, при этом последняя была осведомлена об осуществлении в ее отношении производства по делу об административном правонарушении и имела реальную возможность получить соответствующее судебное извещение, заблаговременно поступившее в почтовое отделение связи по месту его жительства также месту регистрации.
            Кроме того Красова Е.С., достоверно зная о рассмотрении дела мировым судьей, не была лишена возможности отслеживать информацию о производстве по делу на официальном сайте судебного участка в сети "Интернет", а также в устном или письменном порядке обращаться в судебный участок для выяснения имеющихся у нее вопросов относительно времени рассмотрения дела. 

           18 мая 2026 года Красовой Е.С. также было заявлено ходатайство об ознакомлении с материалами дела, подданное ею нарочно на судебный участок № 48 Керченского судебного района (город республиканского значения Керчь с подчиненной ему территорией) Республики Крым,  данное ходатайство было удовлетворено, однако Красова Е.С.  от ознакомления с материалами дела отказалась, о чем в материалах дела имеется соответствующий акт, судебное заседание от 18 мая 2026 года покинула ссылаясь на занятость. Была уведомлена о возможности ознакомления с материалами дела как 18 мая 2026 года, также произведен звонок для уведомления о возможности ознакомления с материалами дела и извещения о дате судебного заседания, однако Красова Е.С. для ознакомления с материалами дела также не явилась. 
             В соответствии со ст. 25.1 КоАП РФ дело может быть рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, лишь в случаях, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела.

          От  Красовой Е.С. ходатайств об отложении рассмотрения дела мировому судье не поступало. При таких обстоятельствах, учитывая вышеизложенное, мировой судья считает возможным рассмотреть дело об административном правонарушении в отношении Красовой Е.С.  в ее отсутствие.

          Мировой судья исследовав материалы дела, оценив доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности, приходит к выводу о том, что в действиях Красовой Е.С. установлен состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 КоАП РФ - управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

          Часть 1 статьи 12.8 КоАП РФ устанавливает административную ответственность за управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.        

           Согласно примечанию к данной норме Употребление веществ, вызывающих алкогольное или наркотическое опьянение, либо психотропных или иных вызывающих опьянение веществ запрещается. Административная ответственность, предусмотренная настоящей статьей и частью 3 статьи 12.27 настоящего Кодекса, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или наличием абсолютного этилового спирта в концентрации 0,3 и более грамма на один литр крови, либо в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека.

              В силу абзаца 1 пункта 2.7 Правил дорожного движения, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года N 1090 (далее - Правила дорожного движения), водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения

             Лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии алкогольного опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с ч. 6 ст. 27.12 КоАП РФ.  

              По делу об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, надлежит учитывать, что определение факта нахождения лица в состоянии опьянения при управлении транспортным средством осуществляется посредством его освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) медицинского освидетельствования на состояние опьянения, проводимых в установленном порядке (пункт 11 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях").

              В силу части 1.1 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

               Согласно части 6 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

              Постановлением Правительства РФ от 21.10.2022 N 1882 "О порядке освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения" утверждены Правила освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (далее - Правила).

           Согласно пункту 2 Правил должностные лица, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, а в отношении водителя транспортного средства Вооруженных Сил Российской Федерации, войск национальной гвардии Российской Федерации, спасательных воинских формирований федерального органа исполнительной власти, уполномоченного на решение задач в области гражданской обороны, - также должностные лица военной автомобильной инспекции в присутствии 2 понятых либо с применением видеозаписи проводят освидетельствование на состояние алкогольного опьянения лица, которое управляет транспортным средством соответствующего вида, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что оно находится в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта, и (или) неустойчивость позы, и (или) нарушение речи, и (или) резкое изменение окраски кожных покровов лица, и (или) поведение, не соответствующее обстановке), а также лица, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее - водитель транспортного средства).

          Основанием полагать, что водитель находится в состоянии опьянения, послужили выявленные у Красовой Е.С. сотрудником ДПС ГИБДД признаки опьянения - запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, указанные в пункте 2 Правил. 

            В связи с наличием названных признаков опьянения должностным лицом в порядке, предусмотренном Правилами Красовой Е.С.   было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения.

            По результатам проведенного освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, согласно акту освидетельствования на состояние алкогольного опьянения /изъято/  от 26 апреля 2026 года проведенного с применением технического средства измерения АКПЭ-01-Мета, заводской номер №17796, свидетельство о поверке № с-кк/12-12-2025/4886223553, дата поверки 12 декабря 2025 года, действительно до 11 декабря 2026 года, на основании положительных результатов определения алкоголя в выдыхаемом воздухе в концентрации – 0,797 мг/л, превышающей 0,16 мг/л - возможную суммарную погрешность измерений, у Красовой Е.С. было установлено состояние алкогольного опьянения (л.д. 3). Не доверять полученным данным оснований не имеется.

              С результатами освидетельствования Красова Е.С. согласилась, о чем в соответствующей графе акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения собственноручно сделал запись "согласна", удостоверив ее своей подписью, что усматривается также из видеозаписи проведенных процессуальных действий. Каких-либо замечаний в ходе освидетельствования на состояние опьянения Красова Е.С. не представляла, о нарушении порядка проведения данной процедуры не заявляла, что также отражено на видеозаписи проведенных процессуальных действий.

              Освидетельствование Красовой Е.С. на состояние алкогольного опьянения проведено в соответствии с требованиями ст. 27.12 КоАП РФ и Правила освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, утвержденных Постановлением Правительства РФ от 21.10.2022 N 1882 "О порядке освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения".

           Мировой судья считает указанный акт /изъято/  от 26 апреля 2026 года освидетельствования на состояние алкогольного опьянения Красовой Е.С. обоснованным и не вызывающим никаких сомнений, поскольку освидетельствование Красовой Е.С.  произведено объективно и в соответствии с требованиями действующего законодательства.

Вина Красовой Е.С. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ подтверждена:

протоколом /изъято/  об административном правонарушении от 26 апреля 2026 года (л.д. 1), согласно которому Красова Е.С. управляла транспортным средством /изъято/  , государственный регистрационный знак /изъято/  , с признаками опьянения: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы;

протоколом /изъято/  об отстранении от управления транспортным средством  от 26 апреля 2026 года (л.д. 2), согласно которому Красова Е.С. была отстранена от управления транспортным средством, поскольку имелись основания полагать, что лицо находится в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы);

актом /изъято/  освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от 26 апреля 2026 года (л.д. 3-4), согласно которому у Красовой Е.С. по результатам проведенного исследования с применением технического средства измерения АКПЭ-01-Мета №17796, установлено алкогольное опьянение с показанием прибора 0,797 мг/л абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе;

протоколом /изъято/  о задержании транспортного средства от 26 апреля 2026 года (л.д.5); 

видеозаписью произведенных процессуальных действий, из которой в том числе усматривается,  в ходе проведения процессуальных действий каких-либо замечаний, либо пояснений Красова Е.С. не давала, с правонарушением была согласна, с результатами освидетельствования была согласна; (л.д. 6); 

параметрами поиска административных правонарушений в отношении Красовой Е.С. (л.д. 8);

справкой начальника отдела Госавтоинспекции МВД России по г. Керчи Леоника А.В., согласно которой по состоянию на 26.04.2026 года Красова Е.С. в списке лиц, лишенных права управления транспортными средствами не значится, ранее по ст.ст. 12.8 и 12.26 КоАП РФ к административной ответственности не привлекался, признаки уголовного преступления, предусмотренные частями 2,4,6 ст. 264 УК РФ и ст. 264.1 УК РФ, отсутствуют (л.д. 11).
свидетельском о поверке технического средства измерения АКПЭ-01-Мета заводской номер № 17796 № с-кк/12-12-2025/4886223553, дата поверки 12 декабря 2025 года, согласно которому поверка действительна до 11 декабря 2026 года. 
Все доказательства, исследованные в судебном заседании, получены с соблюдением закона и являются допустимыми доказательствами в своей совокупности, так как они логичны, последовательны, объективны, не имеют существенных противоречий по основным моментам, имеющим правовое значение в рамках рассматриваемого административного дела.

Совокупность исследованных и проверенных в судебном заседании доказательств с точки зрения допустимости, достоверности и достаточности не вызывает у суда сомнений, объективно подтверждает виновность Красовой Е.С. во вмененном ей правонарушении, при этом судья учитывает, что права последней при составлении административного протокола сотрудником ДПС нарушены не были; административный протокол составлен надлежащим должностным лицом и соответствует действующему административному законодательству; все процессуальные действия были осуществлены с применением видеозаписи.

Не доверять данным доказательствам оснований не имеется, поскольку исследованные судом доказательства согласуются между собой и с изложенным в протоколе об административном правонарушении событием административного правонарушения.
 Постановлением Правительства Российской Федерации Постановление от 21.10.2022 N 1882 "О порядке освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения" утверждены "Правила освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения". 

Из п. 8 Правил освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации Постановление от 21.10.2022 N 1882 "О порядке освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения" следует, что направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Из материалов дела, а именно акта /изъято/  усматривается, а также видеозаписи проведённых процессуальных действий усматривается, что Красова Е.С. с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения была солгана, что также засвидетельствовано ее подписью, в связи с чем, у должностного лица отсутствовали основания для направления Красовой Е.С. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, какого-либо давления на Красову Е.С.  либо введения ее в заблуждение относительно правовых последствий совершенных процессуальных действий, последствий согласия с результатами освидетельствования со стороны сотрудников ГИБДД не допущено, что подтверждается содержанием видеозаписи.

При таких обстоятельствах мировой судья считает доказанной вину  Красовой Е.С. в управлении транспортным средством, находясь в состоянии алкогольного опьянения, а квалификацию ее действий по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ правильной. 

              Срок давности привлечения лица к административной ответственности, установленный статьей 4.5 КоАП РФ не истек, обстоятельств, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется. 

            Оснований для прекращения производства по данному делу не установлено.   

  При назначении наказания Красовой Е.С.  мировой судья учитывает характер совершенного ею административного правонарушения, объектом которого является безопасность дорожного движения, обстоятельства совершения административного правонарушения, личность виновной, ее имущественное положение. 

Обстоятельств смягчающих либо отягчающих административную ответственность  Красовой Е.С. мировым судьей не установлено. 

           На основании изложенного и руководствуясь ст.ст., 29.9 – 29.11 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья,
П О С Т А Н О В И Л :

           Признать Красову Е.С. виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, и назначить ей наказание в виде штрафа в размере 45 000 (сорок пять тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

   В соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

   Документы, предусмотренные частями 1-3 статьи 32.6 КоАП РФ, должны быть сданы лицом, лишенным специального права, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответст​вующего специального права, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

  В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Разъяснить Красовой Е.С., что штраф должен быть уплачен не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу по следующим реквизитам: получатель платежа: УФК по Республике Крым (УМВД России по г. Керчи), ИНН 9111000242, КПП 911101001, р/с 03100643000000017500, банк получателя: ОКЦ №7 ЮГУ Банка России//УФК по Республике Крым, г. Симферополь, КБК 18811601123010001140, БИК 013510002, ОКТМО 35715000, УИН 18810491262800001478, плательщик: Красова Е.С.
        Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что копию документа, подтверждающего уплату штрафа направить мировому судье, вынесшему постановление. Согласно ст. 20.25 ч.1 КоАП РФ неуплата административного штрафа в установленный срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы.
Постановление может быть обжаловано в Керченский городской суд Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления.
           Мировой судья                                                                                 Троян К.В.
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