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Дело № 5-48-112/2017
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

19 июня 2017 г.                                                                                                     г. Керчь
           Мировой судья судебного участка № 48 Керченского судебного района Республики Крым Троян К.В., при секретаре Хорошко Ю.А., 
с участием Ткаченко К. Л.,

рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка № 48 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым дело об административном правонарушении в отношении

Ткаченко К. Л., /изъято/ по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ,

У С Т А Н О В И Л:

Ткаченко К.Л. управлял транспортным средством находясь в состоянии опьянения.

Правонарушение совершено при следующих обстоятельствах.

     
06 марта 2017  г. в 00 часов 05 минут, управляя автомобилем/изъято/, государственный регистрационный знак/изъято/, на ул. Советской в городе Керчи, находясь в состоянии опьянения, согласно акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения № 146 от 06 марта 2017 года установлено состояние опьянения, результат химико-токсикологических исследований биологических объектов – обнаружен фенилалкиламины.  
               Ткаченко К.Л. в судебном заседании вину не признал, указав на то, что наркотические средства не употребляет, как указанное вещество попало в его организм не знает.
    В силу абзаца 1 пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N 1090 (далее - Правила дорожного движения), водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.

В соответствии с частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

Обстоятельства административного правонарушения  подтверждены собранными по делу доказательствами: протоколом об административном правонарушении /изъято/ от 07 апреля 2017 года (л.д. 1), определением о возбуждении дела об административном правонарушении (л.д. 2),протоколом об отстранении от управления транспортным средством /изъято/ от 06 марта 2017 года (л.д.3), справкой ГБУЗ РК «Керченский психоневрологический диспансер» от 06 марта 2017 года (л.д.4), протоколом /изъято/ о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от 06 марта 2017 года (л.д.5), рапортом инспектора ГИБДД /Свидетель 1/., актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения № /изъято/ от 06 марта 2017 года (л.д. 11), копией справки о результатах химико-токсикологических исследований № 839 и иными материалами дела, которым дана оценка на предмет допустимости, достоверности, достаточности по правилам статьи 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Таким образом, действия Ткаченко К.Л. образуют объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Факт нахождения Ткаченко К.Л. в состоянии опьянения в момент управления транспортным средством в указанные выше месте и время сомнений не вызывает, так как объективно подтвержден совокупностью перечисленных доказательств.

Согласно правовой позиции, выраженной в пункте 7 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 октября 2006 г. N 18 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" (далее - постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 октября 2006 г. N 18), доказательствами состояния опьянения водителя являются акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Наряду с указанными актами не исключается подтверждение факта нахождения водителя в состоянии опьянения и иными доказательствами (например, показаниями свидетелей).

Как следует из материалов дела, состояние опьянения Ткаченко К.Л. установлено на основании акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения № /изъято/ от 06 марта 2017 года ГБУЗ РК «Керченский психоневрологический диспансер», копией справки о результатах химико-токсикологических исследований ГБУЗ РК «Крымский научно-исследовательский центр наркологии».

Согласно Приложению N 3 к Порядку проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденному приказом Министерства здравоохранения Российской Федерации от 18 декабря 2015 г. N 933н, химико-токсикологические исследования пробы биологического объекта при медицинском освидетельствовании в обязательном порядке проводятся на следующие химические вещества, включая их производные, метаболиты и аналоги: опиаты, растительные и синтетические каннабиноиды, фенилалкиламины (амфетамин, метамфетамин), синтетические катиноны, кокаин, метадон, бензодиазепины, барбитураты, этанол и его суррогаты (п. 3 Правил Приложение N 3).

Из материалов дела следует, что Ткаченко К.Л.  был направлен на медицинское освидетельствование в соответствующее медицинское учреждение на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствования на состояние опьянения от 06 марта 2017  года (л.д. 5).

При проведении первого исследования выдыхаемого воздуха с применением технического средства измерения, результаты измерения концентрации абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе Ткаченко К.Л. составили 0,0 мг/л, что указано в п. 13.1 Акта медицинского освидетельствования N 146 от 06 марта 2017 года (л.д. 11).

            Мировой судья считает указанный акт медицинского освидетельствования обоснованным и не вызывающим никаких сомнений, поскольку освидетельствование произведено объективно и в соответствии с Постановлением Правительства РФ от 26.06.2008 г. № 475 «Об утверждении Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством» (в ред. Постановления Правительства РФ от 10.02.2011 г. № 64) и Приказом Министерства здравоохранения РФ от 14.07.2003 г. № 308  «О медицинском освидетельствовании на состояние опьянения» (в ред. Приказов Минздравсоцразвития РФ от 07.09.2004 г. № 115, от 10.01.2006 г. № 1, от 14.07.2009 г. № 512н, от 15.02.2010 г. № 85н, от 25.08.2010 г. № 723н, от 25.08.2010 г. № 724н).

Повторное исследование выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя не проводилось, что соответствует п. 11 Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), и впоследствии, у Ткаченко К.Л. была отобрана проба биологического объекта (моча).

По результатам химико-токсикологических исследований  в моче Ткаченко К.Л. обнаружены фенилалкиламины. 

В силу примечания к статье 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административная ответственность, предусмотренная настоящей статьей и частью 3 статьи 12.27 названного Кодекса, наступает, в том числе в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека.

Таким образом, установленное при проведении химико-токсикологических исследований наличие в организме Ткаченко К.Л. наркотического средства объективно свидетельствует о его нахождении в состоянии опьянения в момент управления транспортным средством.

Ставить под сомнение результаты данных исследований оснований не имеется.

В силу части 1 статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Признание данных  заключений доказательством по делу не противоречит и правовой позиции, изложенной в пункте 7 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 октября 2006 г. N 18, согласно которой наряду с актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения не исключается подтверждение факта нахождения водителя в состоянии опьянения и иными доказательствами.

В соответствии с требованиями статьи 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях при рассмотрении дела об административном правонарушении на основании полного и всестороннего анализа собранных по делу доказательств установлены все юридически значимые обстоятельства совершения административного правонарушения, предусмотренные статьей 26.1 данного Кодекса.

Действия Ткаченко К.Л.  квалифицированы в соответствии с установленными обстоятельствами и требованиями Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

В судебном заседании врач-нарколог ГБУЗ РК «Керченский психоневрологический диспансер» /Свидетель 2/. также подтвердил, что у Ткаченко К.Л. было установлено состояние опьянения. 
К доводу Ткаченко К.Л.  о том, что он ничего не употреблял и не знает как указанное выше вещество попало в его организм суд относится критично, поскольку он опровергается материалами дела, из которых усматривается что у Ткаченко К.Л. установлено состояние опьянения. 

Также суд критично относится к доказательству Ткаченко К.Л., а именно результатам анализа мочи, проведенным независимой лабораторий Инвирто 07 марта 2017 года, поскольку данное исследование проведено через сутки после совершения административного правонарушения, перечень исследованных химических веществ не соответствует Приложению N 3 к Порядку проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденному приказом Министерства здравоохранения Российской Федерации от 18 декабря 2015 г. N 933н, взятие образцов мочи на месте не производилось, как указал сам Ткаченко К.Л. в судебном заседании образцы мочи были им представлены в лабораторию самостоятельно, результаты исследования мочи независимой лабораторией Инвирто не заверены надлежащим образом. 

Не доверять данным доказательствам оснований не имеется, поскольку исследованные судом доказательства согласуются между собой и с изложенным в протоколе об административном правонарушении событием административного правонарушения.

При назначении наказания за правонарушения, предусмотренные ст.ст. 12.8 и 12.26 КоАП РФ, надлежит учитывать, что они не могут быть отнесены к малозначительным, а виновные в их совершении лица - освобождены от административной ответственности, поскольку управление водителем, находящимся в состоянии опьянения, транспортным средством, являющимся источником повышенной опасности, существенно нарушает охраняемые общественные правоотношения независимо от роли правонарушителя, размера вреда, наступления последствий и их тяжести.

Все протоколы, отражающие применение мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении, составлены последовательно уполномоченным должностным лицом, нарушений требований закона при их составлении не допущено, все сведения, необходимые для разрешения дела, в них отражены, противоречий не усматривается.

           При назначении наказания суд учитывает, характер совершенного правонарушения, личность правонарушителя, его имущественное положение, обстоятельства смягчающие и отягчающие административную ответственность. 

           Обстоятельств, смягчающих либо отягчающих административную ответственность мировым судьей не установлено.  

Руководствуясь ст. 29.10 КоАП РФ, мировой судья
П О С Т А Н О В И Л :

     
Ткаченко К. Л. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 30 000 (Тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

   В соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

   Документы, предусмотренные частями 1-3 статьи 32.6 КоАП РФ, должны быть сданы лицом, лишенным специального права, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответст​вующего специального права, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Разъяснить Ткаченко К. Л., что штраф должен быть уплачен не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу по следующим реквизитам: получатель: УФК (УМВД России по г. Керчи л.с 04751А92530) ИНН: 9111000242, КПП: 911101001, р/с 40101810335100010001, банк получателя: Отделение по Республике Крым Центрального банка РФ, КБК: 188 1 16 43000 01 6000 140, БИК: 043510001, ОКТМО: 35715000, УИН: 18810491172800002092.

        Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что копию документа, подтверждающего уплату штрафа направить мировому судье, вынесшему постановление. Согласно ч.1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в установленный срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы.
Постановление может быть обжаловано в Керченский городской суд Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления, путем подачи жалобы через мирового судью.

         Постановление в полном объеме составлено 19 июня 2017 года.
Мировой судья                                                                               К.В. Троян
