                                                                                                       Дело № 5-48-141/2026
91MS0048-01-2026-000795-16
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

14 июля 2026 года                                                                               г. Керчь

          Мировой судья судебного участка № 47 Керченского судебного района (город республиканского значения Керчь с подчиненной ему территорией) Республики Крым Сергиенко И.Ю., исполняя обязанности мирового судьи судебного участка № 48 Керченского судебного района (город республиканского значения Керчь с подчиненной ему территорией) Республики Крым,
          с участием помощника Керченского транспортного прокурора Южной транспортной прокуратуры города – /изъято/,

          рассмотрев  дело об административном правонарушении, в отношении: 

должностного лица - /изъято/ Цимох А.В., /изъято/
          привлекаемого к административной ответственности  по ч. 1 ст. 13.11  КоАП Российской Федерации, 

УСТАНОВИЛ:

         В соответствии с постановлением о возбуждении дела об административном  правонарушении, предусмотренном  ч. 1 ст. 13.11 КоАП РФ от 16.06.2026 года Керченской  транспортной прокуратурой в ходе проверки исполнения требований законодательства в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд, выявлены нарушения законодательства в области персональных данных установлено, что /изъято/ /изъято/ Цимохом А.В. надлежащим образом не обеспечены своевременный контроль и внесение изменений в системе ЕИС и электронных площадках по осуществлению закупок в части состава комиссии, что впоследствии привело к использованию электронной подписи /изъято/., уволенного на основании приказа о прекращении (расторжении) трудового договора № /изъято/ от 10.09.2025 года с 12.09.2025, при подведении итогов определения поставщика (подрядчика, исполнителя) от 18.12.2025 № ИЭА1 по поставке дизельного генератора для нужд /изъято/ что влечет ответственность, предусмотренную ч. 1 ст.13.11 КоАП РФ.

В судебном заседании помощник Керченского транспортного прокурора Южной транспортной прокуратуры города – /изъято/ поддержала обстоятельства, изложенные в постановлении о возбуждении дела об административном правонарушении, просила привлечь Цимоха А.В. к административной ответственности по ч. 1 ст. 13.11 КоАП РФ, однако полагала возможным с учетом обстоятельств дела, заменить наказание в виде административного штрафа на предупреждение.

В судебном заседании Цимох А.В. свою вину в совершении административного правонарушения признал, в содеянном раскаялся, поскольку административное правонарушение совершено им впервые, отсутствует причинение вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, а так же отсутствует имущественный ущерб, то в  соответствии с ч. 2 ст. 3.4 КоАП РФ просил заменить наказание в виде административного штрафа на предупреждение. 
Выслушав участников процесса, исследовав материалы дела, суд приходит к следующему.

Статьей 4 Федерального закона «О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд» от 05.04.2013 № 44-ФЗ (далее – ФЗ № 44-ФЗ) определено, что в целях информационного обеспечения контрактной системы в сфере закупок создается и ведется единая информационная система (далее – ЕИС).

В соответствии с п. 2 ч. 15 ст. 48 ФЗ № 44-ФЗ заказчик формирует с использованием электронной площадки протокол подведения итогов определения поставщика (подрядчика, исполнителя), после подписания такого протокола усиленными электронными подписями членами комиссии по осуществлению закупок подписывает его усиленной электронной подписью лица, имеющего право действовать от имени заказчика, и направляет оператору электронной площадки.

В соответствии с п.1 ст. 3 Федерального закона от 27.07.2006 № 152-ФЗ «О персональных данных» (далее – Закон о персональных данных) персональные данные – любая информация, относящаяся к прямо или косвенно определенному или определяемому физическому лицу (субъекты персональных данных).

В понимании Федерального закона от 06.04.2011 № 63-ФЗ «Об электронной подписи» сертификат ключа проверки электронной подписи содержит сведения о владельце, например фамилию, имя, отчество, уникальный номер сертификата, дату начала и окончания срока его действия, а также другие данные, позволяющие идентифицировать владельца, что прямо относятся к субъектам персональных данных.

В соответствии с п. 3 ст. 3 Закона о персональных данных, под обработкой персональных данных понимается любое действие (операция) или совокупность действий (операций), совершаемых с использованием средств автоматизации или без использования таких средств с персональными данными, включая сбор, запись, систематизацию, накопление, хранение, уточнение (обновление, изменение) извлечение, использование, передачу (распространение, предоставление, доступ) персональных данных.

Согласно ст. 5 Закона о персональных данных, обработка персональных данных должна осуществляться на законной и справедливой основе. Обработка персональных данных должна ограничиваться достижением конкретных, заранее определенных и законных целей. Не допускается обработка персональных данных, несовместимая с целями сбора персональных данных.

В судебном заседании установлено, что согласно п. 2.5 должностной инструкции от 17.09.2025 главный системный администратор обязан своевременно вносить изменения и осуществлять контроль в системе ЕИС и электронных площадках по осуществлению закупок, в части состава комиссии, срока действия электронных подписей (сертификатов).

В соответствии с п. 2.6 должностной инструкции от 17.09.2025 главный системный администратор обязан своевременно отзывать электронные подписи с казначейства и аннулировать их в системе ЕИС и электронных площадках при увольнении работника, являющегося членом комиссии.

В соответствии с п.4.3 должностной инструкции от 17.09.2025 главный системный администратор несет ответственность за нарушение и несоблюдение Федерального закона «О персональных данных» от 27.07.2006 № 153-ФЗ, что подтверждается копией с должностной инструкцией главного системного администратора от 17.09.2025 г. (л.д. 20-26);

Кроме того вина должностного лица - главного системного администратора /изъято/ Цимоха А.В.  в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 13.11 КоАП РФ подтверждается его пояснениями, данными в ходе судебного заседания, а также постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении от 16.06.2026 года (л.д. 5-8); извещением от 11.06.2026 № /изъято/ (л.д. 9-12); объяснением Цимох А.В. (л.д. 13-14);  выпиской из приказа /изъято/ от 01.09.2020 (л.д. 16);  объяснительной от Цимох А.В. (л.д.17-18); объяснительной запиской Цимох А.В. (л.д. 19); копией лист ознакомления от 17.09.2025 г. (л.д.27); решением о проведении проверки от 24.03.2026 г. № /изъято/ (л.д.28); сведения о предоставлении информации от 22.04.2026 г. (л.д.29-31); сведения о результатах рассмотрения письма (л.д.32-34); приказ  /изъято/ от 10.09.2025 г. (л.д.35);протокол  подведения итогов определения поставщика  от 18.12.2025 (л.д.36-45); общая информация карточка контракта (л.д. 46-52); копия приказа от 15.09.2025 № 246 (л.д.53-54); лист ознакомления  от 15.09.2025 № /изъято/ (л.д.55); копия приказа от 09.12.2025 г. № /изъято/ (л.д.56-57); лист ознакомления от 09.12.2025 № /изъято/ (л.д. 58); копия приказа от 06.02.2024 г. № /изъято/ (л.д.59-60); лист ознакомления 06.02.2024 г. № /изъято/ (л.д.61); копия приказа от 18.12.2025 г. № /изъято/ (л.д.62-63);копия списка, лист ознакомления от 18.12.2025 № /изъято/ (л.д.64-66).
  С учетом изложенного мировой судья считает доказанной вину главного системного администратора /изъято/» Цимох А.В. в совершении административного правонарушения предусмотренного ч. 1 ст. 13.11 КоАП РФ.
Обстоятельствами, смягчающими административную ответственность, суд учитывает признанием Цимохом А.В. своей  вины и раскаяние в содеянном.

Обстоятельств, отягчающих  административную ответственность, судьей не установлено.

При назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность правонарушителя, а также обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.  


В силу ч.1. ст. 4.1.1 КоАП РФ за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи. 


Согласно ст. 3.4 КоАП РФ предупреждение - мера административного наказания, выраженная в официальном порицании физического или юридического лица. Предупреждение выносится в письменной форме. Предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба. В случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение в соответствии со статьей 4.1.1 настоящего Кодекса. 
  На основании изложенного, а также с учетом мнения помощника Керченского транспортного Южной транспортной прокуратуры /изъято/, мировой судья полагает необходимым назначить  главному системному администратору /изъято/ Цимоху А.В.  административное наказание в виде штрафа в размере 50 000 рублей, при этом учитывая положения ст.ст.4.1.1, 3.4 КоАП РФ суд полагает, что в данном случае Цимохом А.В. совершено правонарушение впервые, отсутствует причиненный вред или возникновение угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также отсутствует имущественного ущерба, суд полагает возможным заменить наказание в виде административного штрафа в размере 50 000 рублей предупреждением.
  На основании изложенного, руководствуясь ст. 29.10 КоАП РФ, суд
ПОСТАНОВИЛ:

     Признать должностное лицо - /изъято/» Цимоха А.В.  виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст.13.11 КоАП РФ и назначить ему административное наказание в виде предупреждения.

      Постановление может быть обжаловано в Керченский городской суд Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления, путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 48 Керченского судебного района (город республиканского значения Керчь с подчиненной ему территорией) Республики Крым.

Мировой судья                                                                                Сергиенко И.Ю.
