                                                                                                           Дело № 5-48-382/2019

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

            город Керчь                                                                         11 декабря   2019 года                                                                                            

Мировой судья судебного участка № 48 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым Троян К.В., 

с участием:

         лица, привлекаемого к административной ответственности Кайсина Н. Н.,

           потерпевшей /ФИО/,

           рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ в отношении Кайсина Н. Н.,  /изъято/,

УСТАНОВИЛ:

Кайсин Н.Н. оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.

Правонарушение совершено при следующих обстоятельствах.

Согласно протоколу об административном правонарушении /изъято/ от 14 октября  2019 года Кайсин Н.Н.  05 октября 2019 года   в 19 часов 25 минут в районе дома № /изъято/ по ул. /изъято/ в г. Керчь, управляя автомобилем /изъято/ государственный регистрационный знак /изъято/, произвел столкновение с автомобилем /изъято/ государственный регистрационный знак /изъято/ а также, в районе дома № /изъято/ по ул. /изъято/ в г. Керчи произвел столкновение с автомобилем /изъято/, государственный регистрационный знак   /изъято/, после чего, будучи участником ДТП, оставил место происшествия, участником которого он являлся, за что предусмотрена административная ответственность по ч.2 ст. 12.27 КоАП РФ.
В судебном заседании Кайсин Н.Н. пояснил, что не знал о том, что являлся участником ДТП. 05 октября 2019 года оставил транспортное средство по адресу /изъято/, после чего попроси свою сожительницу собрать его вещи по указанному адресу, сложить их в автомобиль  и отправился к матери. Более автомобиль не видел, по указанному адресу не находился. До утра 06 октября 2019 года находился у знакомой по ул. /изъято/ куда приехал на маршрутном такси. Также пояснил, что о произошедшем узнал через несколько дней, когда не обнаружил свой автомобиль по вышеуказанному адресу, сосед пояснил, что автомобиль забрали сотрудники ГИБДД на эвакуаторе. Указал, что с заявлением об угоне автомобиля не обращался, так как не посчитал нужным. Настаивал на том, что транспортным средством 05 октября 2019 года не управлял, участником ДТП не являлся, кто именно управлял транспортным средством пояснить не смог, указал, что сожительница оставила ключи от автомобиля на сидении. На вопрос о том, как автомобиль вновь появился на том же месте где он его оставил после совершения ДТП также ничего пояснить не смог, указал что из автомобиля ничего не пропало. Каких-либо ходатайств мировому судье не заявлял, о вызове свидетелей также не просил.

        Потерпевший /ФИО/ в судебное заседание не явилась,  представила суду ходатайство о рассмотрении дела в ее отсутствие. Из оглашенных показаний потерпевшего усматривается, что он является владельцем транспортного средства /изъято/, государственный регистрационный знак   /изъято/, однако, после регистрации указанного транспортного средства в апреле 2014 года передал его в пользование сыну /ФИО/., проживающего в городе Керчь. 

        Потерпевшая   /ФИО/., будучи опрошенной в судебном заседании в качестве свидетеля,  указала, что является владелицей транспортного средства /изъято/ государственный регистрационный знак /изъято/. 05 октября 2019 года около 19 часов, точного времени указать не смогла, находилась в указанному автомобиле, автомобилем управлял /Свидетель 1/. Остановившись на ул.  /изъято/ их автомобиль опередил автомобиль /изъято/, совершая маневр, а именно направляясь задним ходом ударил ее автомобиль в заднюю левую накладку на крыло. /Свидетель 1/ вышел из автомобиля чтоб разобраться в обстоятельствах ДТП с виновником, однако последний скрылся с места ДТП. Указала, что автомобилем, видела водителя /изъято/ в профиль, по ее мнению им является Кайсин Н.Н.  

         Свидетель  /Свидетель 2/ в судебном заседании показал, что 05 октября 2019 года около 19 часов находился на ул. /изъято/ в районе дома № /изъято/, стаял на улице, его автомобиль /изъято/, государственный регистрационный знак  /изъято/ был припаркован, увидел, как по ул. /изъято/, со стороны кафе «/изъято/» движется /изъято/ по непонятной траектории, после чего  указанный автомобиль зацепил правую сторону его автомобиля, приостановился и поехал в верх пер. /изъято/, скрывшись с места ДТП. /изъято/, через некоторое время был обнаружен не далеко от места совершения ДТП. Указал, что водителем /изъято/ являлся присутствующий в судебном заседании Кайсин  Н.Н.

          Опрошенный в судебном заседании инспектор ДПС группы ДПС ГИБДД УМВД России по городу Керчь, младший лейтенант полиции  /Свидетель 3/ показал, что ранее с лицом привлекаемым к административной ответственности Кайсиным Н.Н.  знаком не был, личных неприязненных отношении между ними не имеется. Пояснил, что 05 октября 2019 года поступил звонок по 102 о том, что на ул. /изъято/ водитель /изъято/ повредил два автомобиля после чего с места ДТП скрылся. Приехав на место ДТП свидетели указал на то, что автомобиль уехал в сторону ул. /изъято/. После чего автомобиль был найден в районе ул. /изъято/ и отправлен на стоянку в ГИБДД с помощью эвакуатора. Кайсин Н.Н. пришел за автомобилем спустя несколько дней, указав на то, что не знал о произошедшем. Каких либо пояснений не давал, заявление об угоне не писал, каких либо вопросов по данному факту также не задавал.

         Аналогичные показания в судебном заседании дал инспектор ДПС группы ДПС ГИБДД УМВД России по городу Керчь, младший лейтенант полиции /Свидетель 4/
         Также, в материалах дела имеется ходатайство  свидетеля /Свидетель 1/, в которых он просит рассмотреть дело в его отсутствие в связи с нахождением за пределами Республики Крым, настаивает на объяснениях, имеющихся в материалах дела. Также указал на то, что в лице Кайсина Н.Н. опознает человека, совершившего 05 октября 2019 года ДТП и скрывшегося с места происшествия. 

         Свидетель /Свидетель 5/., будучи извещенным о места и времени судебного заседания не явился, в телефонограмме указал на то, настаивает на данных им объяснениях, имеющихся в материалах дела. 

         В соответствии со ст. 2 Федерального закона от 10 декабря 1995 г. № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движения» дорожно-транспортное происшествие - событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.

За оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, предусмотрена административная ответственность по ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ.

В силу п. 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. № 1090, при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию; принять возможные меры для оказания доврачебной медицинской помощи пострадавшим; сообщить о случившемся в полицию, записать фамилии и адреса очевидцев и ожидать прибытия сотрудников полиции.

Действия водителей, если в результате дорожно-транспортного происшествия (далее - ДТП) вред причинен только имуществу, регламентированы п. 2.6.1 ПДД РФ.

Как усматривается из материалов дела, 05 октября 2019  года, Кайсин Н.Н., управляя автомобилем марки /изъято/, в районе дома № /изъято/ и дома № /изъято/  по ул. /изъято/ в городе Керчь,  стал участником ДТП, после чего в нарушение п. 2.5, п. 2.6.1 ПДД РФ оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.

Выслушав Кайсина Н.Н., потерпевшую /ФИО/., свидетеля /Свидетель 2/., исследовав материалы дела об административном правонарушении, объяснения свидетелей /Свидетель 5/., /Свидетель 1/., оглашенные в судебном заседании мировой судья полагает, что в действиях Кайсина Н.Н.  установлен состав административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст. 12.27 КоАП РФ – оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся. 
   Вина Кайсина Н.Н. также подтверждается материалами дела, а именно:

- протоколом об административном правонарушении /изъято/ от 14 октября  2019 года (л.д. 1); 

- определением о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования  /изъято/ от 05 октября 2019 года по ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ; 

- схемой места дорожно-транспортного происшествия от 05 октября 2019 года; 
           -  письменными объяснениями свидетеля  /Свидетель 3/ согласно которых последний 05 октября 2019 года в 19 часов 20 минут видел как по ул. /изъято/ в городе Керчи двигался автомобиль /изъято/ государственный регистрационный знак /изъято/ /изъято/ цвета, во время движения зацепил стоящий автомобиль /изъято/, после чего скрылся с места ДТП на ул. /изъято/;                

 - письменными объяснениями потерпевшей /ФИО/, согласно которых     остановившись на ул. Театральной их автомобиль под управлением /Свидетель 1/ опередил автомобиль /изъято/, совершая маневр, а именно направляясь задним ходом ударил ее автомобиль в заднюю левую накладку на крыло.  /Свидетель 1/ вышел из автомобиля чтоб разобраться в обстоятельствах ДТП с виновником, однако последний скрылся с места ДТП;  

-  письменными объяснениями /Свидетель 1/., оглашенными в судебном заседании по письменному ходатайству последнего, согласно которых он, на автомобиле /изъято/ на ул. /изъято/ остановился пропустить встречный автомобиль, его объехал автомобиль /изъято/ и остановился на встречной полосе, так как ехал встречный автомобиль. После чего /изъято/ начал сдавать назад и совершил столкновение с его автомобилем, въехав в заднюю левую часть накладки на крыле. Он вышел из автомобиля чтоб  разобраться в ДТП, подошел к водителю автомобиля /изъято/, услышал резкий запах алкоголя, однако последний резко нажал на газ и скрылся с места происшествия;

 - письменными объяснениями /Свидетель 2/ согласно которых в близи дома № /изъято/  по ул. /изъято/ в 19 часов 25 минут он видел как автомобиль /изъято/ совершил столкновение с его транспортным средством /изъято/, после чего с места ДТП скрылся. 

- копией карточки учета транспортного средства, согласно сведений которой Кайсин Н. .ч является собственником транспортного средства /изъято/ государственный регистрационный знак /изъято/.

Указанные доказательства получены с соблюдением требований КоАП РФ. 

           Согласно разъяснениям, данным в п. 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" оставление водителем в нарушение требований ПДД РФ места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, в том числе до оформления уполномоченными должностными лицами документов в связи с таким происшествием либо до заполнения бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в соответствии с правилами обязательного страхования в установленных законом случаях, образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 КоАП РФ.

          Кайсин Н.Н., будучи осведомленным о своем участии в ДТП, в нарушение требований п. 2.5 ПДД РФ место ДТП, тем не менее, покинул, действия, установленные п. 2.6.1 ПДД РФ не выполнил, что образует объективную сторону административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ.

        Довод Кайсина Н.Н. о том, что он транспортным средством не управлял отклоняются мировым судьей  как несостоятельное, опровергающееся совокупностью перечисленных выше доказательств, а также показаниями свидетелей /Свидетель 2/., /ФИО/., данными в судебном заседании, пояснениями /Свидетель 1/. Каких либо сведений, о том, что автомобиль Кайсина Н.Н. был угнан, либо о том, что им управляло иное лицо в материалах дела не имеется. Также сам Кайсин Н.Н. не смог пояснить, кто именно управлял его автомобилем и почему данный автомобиль не был заявлении им в угон. 
При назначении наказания суд учитывает, характер совершенного правонарушения, личность правонарушителя, его имущественное положение, обстоятельства смягчающие и отягчающие административную ответственность.       

Обстоятельством, смягчающих вину Кайсина Н.Н. мировой судья признает наличие на иждивении матери пенсионерки, обстоятельством, отягчающим вину Кайсина В.В. мировой судья признает повторное совершение однородного административного правонарушения в течении года.   

            На основании изложенного и руководствуясь ст., 29.10 КоАП РФ, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:


Кайсина Н. Н. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок /изъято/ год /изъято/ месяц.  

В соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

Документы, предусмотренные частями 1-3 статьи 32.6 КоАП РФ, должны быть сданы лицом, лишенным специального права, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответст​вующего специального права, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Постановление может быть обжаловано в Керченский городской суд Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления, путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 48 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым.

         Мировой судья       


                                       К.В. Троян 
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