Дело №5-49-109 /2021
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
01 июня  2021 года				                                                        г. Керчь
Мировой судья судебного участка №  49 Керченского судебного района  (городской округ) Республики Крым Кучерова С.А., рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка № 49 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым дело об административном правонарушении в отношении:
Яншина С. А., /дд.мм.гггг/, уроженца /изъято/, гражданина РФ, не работающего, зарегистрированного и проживающего по адресу: /изъято/
в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.2  ст.12.26 КРФ об АП
У С Т А Н О В И Л:

    Согласно протокола об административном правонарушении от  /дд.мм.гггг/, /дд.мм.гггг/ Яншин С.А. на /изъято/ не имея права управления транспортными средствами управлял транспортным средством Лада Калина государственный номер /изъято/ с признаками опьянения: запах алкоголя изо рта, резкое изменение кожных покровов лица. /дд.мм.гггг/ на /изъято/ Яншин С.А. не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, чем нарушил  п. 2.3.2 ПДД РФ. Действия Яншина С.А. не содержат уголовно наказуемого деяния.
    В судебном заседании Яншин С.А.  вину  признал и пояснил, что получал водительское удостоверение в 2011 году. В 2016 году постановлением Керченского городского суда Республики Крым был лишен права управления, однако срок лишения права управления  транспортными средствами уже истек, штраф им оплачен. Водительское удостоверение им было сдано в 2016 году в ГИБДД г.Керчи.
Изучив административный материал, представленные суду доказательства с точки зрения относимости, допустимости, достоверности и достаточности, мировой судья приходит к следующему.
В соответствии с ч. 1 ст. 26.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях доказательствами по делу об административном правонарушении являются фактические данные, на основании которых судья устанавливает наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
В силу п. 2 ст. 26.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Согласно п.2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации,  водитель транспортного средства обязан: по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения. 
 Как следует из материалов дела, а именно:   справки   начальника ОГИБДД УМВД России по г. Керчи  /Ф.И.О/ /дд.мм.гггг/ Яншин С.А. получал водительское удостоверение категории /изъято/ /дд.мм.гггг/ Яншин С.А. постановлением Керченского городского суда от /дд.мм.гггг/года был привлечен к административной ответственности по ч.1 ст.12.8 КРФ об АП  и ему назначено наказание в виде штрафа в размере /изъято/ с  лишением права управления транспортными средствами сроком на /изъято/, также постановлением  Керченского городского суда от /дд.мм.гггг/ был привлечен к административной ответственности по ч.1 ст.12.8 КРФ об АП назначено наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на /изъято/, штраф в размере /изъято/. Водительское удостоверение сдано в ОГИБДД УМВД России по г. Керчи 28.12.2016 года, которое до настоящего времени  там хранится.
Часть 2 ст.12.26 КРФ об АП предусматривает административную ответственность  за  невыполнение водителем транспортного средства, не имеющим права управления транспортными средствами либо лишенным права управления транспортными средствами, законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
В соответствии с ч. 1 ст. 28 Федерального закона от 10.12.1995 N 196-ФЗ "О безопасности дорожного движения" лицом, не имеющим права управления транспортными средствами, является лицо, которое на момент совершения административного правонарушения не получало такое право в установленном законом порядке, лицо, срок действия соответствующего удостоверения которого истек, а также лицо, действие права управления транспортными средствами которого прекращено судом.
Согласно ст. 32.7 КРФ об АП, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. Течение срока лишения специального права в случае назначения лицу, лишенному специального права, административного наказания в виде лишения того же специального права начинается со дня, следующего за днем окончания срока административного наказания, примененного ранее.
 Как следует из материалов дела, а именно (л.д.13) справки начальника ОГИБДД УМВД России по г. Керчи от /дд.мм.гггг/-водительское удостоверение Яншиным С.А. сдано в органы ОГИБДД в порядке, предусмотренном статьями 32.6, 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 28.12.2016 года, следовательно, срок назначенного административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами истек 29.12.2019 года. Согласно имеющихся в материалах дела, копий постановлений Отдела судебных приставов по г. Керчи  от 28.12.2018  года, 25.12.2018  года исполнительные производства о взыскании административных штрафов по постановлениям Керченского городского суда Республики Крым от 01.12.216 года, от 13.12.2016 года в отношении Яншина С.А. окончены производством.
Таким образом,  с 29.12.2019 года Яншин С.А. не являлся лицом, лишенным права управления транспортными средствами.
  В судебном заседании установлено, что Яншину С.А. /дд.мм.гггг/ было выдано водительское удостоверение категории /изъято/.  С /дд.мм.гггг/Яншин С.А. не являлся лицом, лишенным права управления транспортными средствами, управлял транспортным средством Лада Калина государственный /изъято/ с явными признаками опьянения: запах алкоголя изо рта, резкое изменение кожных покровов лица. /дд.мм.гггг/ на ул. /изъято/  Яншин С.А. не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
Таким образом, действия Яншина С.А. квалифицированы по ч. 2 ст. 12.26 КРФ об АП  неверно.
 Административная ответственность за невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния предусмотрена ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.
 В соответствии с положениями пункта 20 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 года N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" несмотря на обязательность указания в протоколе об административном правонарушении наряду с другими сведениями, перечисленными в части 2 статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, конкретной статьи Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях или закона субъекта Российской Федерации, предусматривающей административную ответственность за совершенное лицом правонарушение, право окончательной юридической квалификации действий (бездействия) лица Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях относит к полномочиям судьи.
В таком же порядке может быть решен вопрос о переквалификации действий (бездействия) лица при пересмотре постановления или решения по делу об административном правонарушении при условии, что это не ухудшает положения лица, в отношении которого возбуждено дело, и не изменяет подведомственности его рассмотрения.
Административные правонарушения, предусмотренные частью 1 статьи 12.26 и частью 2 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, имеют единый родовой и непосредственный объекты посягательства, а также единые мотивы и условия их совершения. Санкция часть 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, имеющая своим содержанием ограничение свободы лица, предусматривает более строгое наказание по сравнению с санкцией части 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
   Учитывая, что ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях имеет единый родовой объект посягательства с ч. 2 ст. 12.26 КРФбАП, переквалификация действий Яншина С.А. не ухудшает его положения, подведомственность рассмотрения дела об административном правонарушении не изменяется, то действия Яншина С.А.  подлежат переквалификации с ч.2 ст.12.26 КРФобАП на ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
В соответствии с диспозицией ч.1 ст.12.26 КРФ об АП существом административного правонарушения является невыполнение законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
В соответствии с Правилами освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направление указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ опьянения лица, которое управляет транспортным средством, утвержденными постановлением Правительства РФ № 475 от 26.06.2008 г., освидетельствование на состояние алкогольного опьянения проводится должностными лицами, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида в присутствии двух понятых либо с использованием средств видеофиксации.
В соответствии с п.228 Приказа МВД России от 23.08.2017 N 664 "Об утверждении Административного регламента исполнения Министерством внутренних дел Российской Федерации государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в области безопасности дорожного движения",  освидетельствование на состояние алкогольного опьянения осуществляется сотрудником после отстранения лица от управления транспортным средством в присутствии двух понятых (либо с применением видеозаписи) с использованием технических средств измерения, обеспечивающих запись результатов исследования на бумажном носителе, разрешенных к применению Федеральной службой по надзору в сфере здравоохранения, поверенных в установленном законодательством Российской Федерации порядке, тип которых внесен в государственный реестр утвержденных типов средств измерений.
Как следует из материалов административного дела/дд.мм.гггг/Яншин С.А. на /изъято/ управлял транспортным средством Лада Калина государственный номер /изъято/ с явными признаками опьянения: запах алкоголя изо рта, резкое изменение кожных покровов лица. /изъято/ на /изъято/ Яншин С.А. не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения 
Факт отказа лица от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения или несогласия с его результатами фиксируется в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, либо с применением видеозаписи.
В данном случае основанием для проведения освидетельствования Яншина С.А. явились признаки: запах алкоголя изо рта, резкое изменение  окраски кожных покровов.
Запах алкоголя изо рта, резкое изменение  окраски кожных покровов., в соответствии с «Правилами освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское  освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов», утвержденными постановлением Правительства РФ от 26.06.2008 г. за № 475- являются достаточными основаниями  полагать, что  водитель транспортного средства  находится в состоянии  опьянения.
Между тем Яншин С.А.  не выполнил законное требование инспектора ДПС, отказался от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, что зафиксировано в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование, а также в протоколе об административном правонарушении которое проводилось с применением видео фиксации, а также не отрицается  и самим Яншиным С.А.  в ходе судебного заседания.
Факт совершения административного правонарушения и виновность Яншина С.А. подтверждается совокупностью исследованных судом доказательств: протоколом об административном правонарушении /изъято//дд.мм.гггг/ (л.д.1). Данный протокол суд признает допустимым доказательством по делу, полученным без нарушения требований закона, поскольку он соответствует требованиям ст. 28.2 КРФ об АП, составлен правомочным лицом; протоколом об отстранении от управления транспортным средством /изъято/ /дд.мм.гггг/ (л.д. 2),  актом /изъято/ освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от /дд.мм.гггг/ (л.д. 3), протоколом /изъято/ /дд.мм.гггг/о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (л.д.4); данный протокол составлен с соблюдением установленного порядка направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, протоколом /изъято/о задержании транспортного средства от 23.05.2021 года,  рапортом  инспектора ДПС ОВ ДПС ГИБДД УМВД России по г. Керчи /Ф.И.О/. (л.д,8), справкой  начальника ОГИБДД УМВД России по г. Керчи от /дд.мм.гггг/ (л.д. 11,12), копией постановления Керченского городского суда Республики Крым  от /дд.мм.гггг/ (л.д. 14-15), копией постановления Керченского городского суда Республики Крым  от /дд.мм.гггг/ (л.д.16-17),  копией заявления Яншина С.А. от /дд.мм.гггг/о сдаче водительского удостоверения (л.д. 18), выписки из базы данных ВУ Крыма (л.д.20), копии постановления об окончании исполнительного производства от 25.12.2018 года, 28.12.2018 года (л.д.24.25),  исследованной в ходе судебного заседания видеозаписью, показаниями  Яншина С.А.  данными в ходе судебного заседания.
Не доверять указанным доказательствам, достоверность и допустимость которых сомнений не вызывают, оснований не имеется, поскольку они последовательны, согласуются между собой и дополняют друг друга, получены с соблюдением процессуальных требований КоАП РФ.
Суд считает, что материалы, приложенные к протоколу об административном правонарушении, составлены и собраны в соответствии с нормами Кодекса РФ об административных правонарушениях и получены без нарушения норм Кодекса РФ об административных правонарушениях.
При таких обстоятельствах суд считает, что вина Яншина С.А. в совершении административного правонарушения полностью доказана, и его действия подлежат квалификации по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ -  невыполнение водителем транспортного средства, законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния. 
К характеру данного правонарушения суд относит то обстоятельство, что объектом данного правонарушения является безопасность дорожного движения, жизнь и здоровье людей.
При назначении наказания суд учитывает характер и степень опасности административного правонарушения, данные о личности правонарушителя, отсутствие обстоятельств отягчающих административную ответственность, признание вины суд признает  обстоятельством смягчающим административную ответственность наказание.
Оснований для освобождения Яншина С.А.  от административной ответственности, а также обстоятельств, исключающих производство по делу не имеется.
Руководствуясь ст.ст.12.26, 29.9 - 29.10 КРФ об АП, мировой судья

П О С Т А Н О В И Л:

Яншина С. А. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КРФ об АП и назначить наказание в виде административного штрафа в размере /изъято/ с лишением права управления транспортными средствами на срок /изъято/. 
Течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.
В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 Кодекса РФ об АП.
Постановление может быть обжаловано или опротестовано в апелляционном порядке в Керченский  городской суд через мирового судью судебного участка № 49 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья (подпись) С.А. Кучерова

ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЮ
Лингвистический контроль произвел
Помощник судьи __________ И.В. Чаус
СОГЛАСОВАНО
Судья _____________________ С.А. Кучерова
«___» __________ 2021 г. 
