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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
08 декабря 2021  года 						                г. Керчь
Мировой судья судебного участка № 49 Керченского судебного района (городской округ) Республики Крым Кучерова С.А. с участием лица, привлекаемого к административной ответственности Волина Б.А., рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка № 49 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым дело об административном правонарушении в отношении:
Волина Б.А., /дд.мм.гггг/года рождения,  уроженца /изъято/, разведенного, имеющего на иждивении малолетнего ребенка /дд.мм.гггг/ рождения, официально не трудоустроенного, зарегистрированного и проживающего по адресу: /изъято/.
в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.6.1.1. КРФ об АП
УСТАНОВИЛ:
Как следует из протокола об административном правонарушении /изъято/ от /дд.мм.гггг/, /дд.мм.гггг/по адресу /изъято/ гражданин Волин Б.А. нанес один удар левой рукой в область головы, левого уха несовершеннолетней /ФИО/ /дд.мм.гггг/, т.е. совершил нанесение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст.115 УК РФ,  не содержащих уголовно наказуемое деяние, чем причинил несовершеннолетней /ФИО/ ушиб мягких тканей правой ушной раковины, тем самым совершил административное правонарушение, предусмотренное ст.6.1.1 КоАП РФ.
       В судебном заседании Волин Б.А. вину в совершении административного правонарушения признал полностью и пояснил, что в содеянном раскаивается.
        В судебное заседание  потерпевшая  /ФИО/ не явилась,  представила заявление, в котором просила суд  рассмотреть дело об административном правонарушении в ее отсутствие.
        Изучив материалы административного дела, сопоставив с представленными доказательствами, суд приходит к выводу о виновности Волина Б.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.6.1.1 К РФ об АП по следующим основаниям.
       Статья 6.1.1. КРФ об АП предусматривает административную  ответственность  за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 
При этом побои - это действия, характеризующиеся нанесением ударов, которые сами по себе не составляют особого вида повреждения, хотя в результате их нанесения могут возникать телесные повреждения (в частности, ссадины, кровоподтеки, небольшие раны, не влекущие за собой временной утраты трудоспособности или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности).
Иные насильственные действия, причинившие физическую боль, могут выражаться в щипании, сечении, связывании, вырывании волос, выкручивании рук.
Результатом побоев или иных насильственных действий могут стать телесные повреждения небольшой степени выраженности: немногочисленные ссадины и кровоподтеки, синяки, царапины, ушибленные раны, припухлости, отеки и т.п.
Обязательным признаком объективной стороны побоев и иных насильственных действий является причинение физической боли потерпевшему.
 Как следует из материалов административного дела, /дд.мм.гггг/по адресу /изъято/ гражданин Волин Б.А. нанес один удар левой рукой в область головы, левого уха несовершеннолетней /ФИО/ /дд.мм.гггг/, т.е. совершил нанесение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в ст.115 УК РФ,  не содержащих уголовно наказуемое деяние, чем причинил несовершеннолетней /ФИО/ ушиб мягких тканей правой ушной раковины, тем самым совершил административное правонарушение, предусмотренное ст.6.1.1 КоАП РФ.  
 Согласно заключения акта судебного-медицинского  освидетельствования /изъято/от /дд.мм.гггг//ФИО/причинены телесные повреждения:  ушиб мягких тканей правой ушной раковины. Данные телесные повреждения образовались в результате действия тупого предмета с ограниченной действующей поверхностью. Учитывая данные медицинской документации, можно полагать, что повреждение причинено, не исключено, /дд.мм.гггг/, Данное телесное повреждение не повлекло за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и согласно пункту 9 Приказа №194н от 24 апреля 2008 года Министерства Здравоохранения и социального развития РФ «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека», расцениваются как повреждения, не причинившие вред здоровью человека.
 Факт  совершения административного правонарушения и виновность   Волина Б.А. подтверждается совокупностью исследованных судом доказательств: протоколом  об административном правонарушении /изъято/ от /дд.мм.гггг/ (л.д.2); рапортом старшего оперативного дежурного УМВД России  по г.Керчи  /ФИО/от /дд.мм.гггг/ (л.д.4); заявлением потерпевшей /ФИО/ от /дд.мм.гггг/ (л.д.5); объяснением потерпевшей /ФИО/от /дд.мм.гггг/ (л.д.6); направлением потерпевшей /ФИО/ на медицинское освидетельствование от /дд.мм.гггг/ (л.д.7); объяснением /ФИО/от /дд.мм.гггг/ (л.д.8); объяснением /ФИО/ от /дд.мм.гггг/ (л.д.9);выпиской из базы данных (л.д.10-11); справкой от /дд.мм.гггг/ (л.д.12); постановлением о назначении судебно-медицинской экспертизы от /дд.мм.гггг/ (л.д.15); объяснением /ФИО/ (л.д.16-17); объяснением /ФИО/ (л.д.18); ходатайством судмедэкспорта от /дд.мм.гггг/ (л.д.19); заключением эксперта /изъято/от /дд.мм.гггг/ (л.д.21-22); ходатайством от /дд.мм.гггг/ (л.д.23); определением о продлении срока проведения административного расследования по делу об административном правонарушении от /дд.мм.гггг/ (л.д.24); рапортами старшего инспектора ПДН УМВД России по г.Керчь А.С. (л.д.25,26); объяснением Волина Б.А. от /дд.мм.гггг/ (л.д.28); распиской Волина Б.А. (л.д.37); показаниями Волина Б.А. данными в ходе судебного заседания.
          Не доверять указанным доказательствам, достоверность и допустимость которых сомнений не вызывают, оснований не имеется, поскольку они последовательны, согласуются между собой и дополняют друг друга, получены с соблюдением процессуальных требований КРФ об АП.
      	Суд считает, что материалы, приложенные к протоколу об административном правонарушении, составлены и собраны в соответствии с нормами Кодекса РФ об административных правонарушениях и получены без нарушения норм Кодекса РФ об административных правонарушениях. 
	Исследовав все обстоятельства дела, суд считает вину Волина Б.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1.Кодекса РФ об административных правонарушениях, установленной. 
При таких обстоятельствах, мировой судья считает вину Волина Б.А. доказанной, его действия подлежат квалификации по ст.6.1.1  КРФ об АП - нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Оснований для освобождения Волина Б.А. от административной ответственности, а также обстоятельств,  исключающих производство по делу судом не установлено.
При назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность (часть 2 статьи 4.1 названного Кодекса).
      При назначении наказания Волину Б.А. мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, обстоятельства совершения административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, раскаяние.
       Суд считает, что с учетом личности Волина Б.А., обстоятельств совершенного административного правонарушения целесообразно назначить  ему наказание в виде обязательных работ. 
         Руководствуясь ст. 6.1.1, ч.1, 29.10 КРФ об АП, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:
Волина Б.А. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст.6.1.1 КРФ об АП, и назначить ему административное наказание в виде /изъято/обязательных работ.
Разъяснить, что  постановление судьи о назначении обязательных работ исполняется судебным приставом-исполнителем в порядке, установленном федеральным законодательством.
Обязательные работы выполняются на безвозмездной основе.
В случае уклонения лица, которому назначено административное наказание в виде обязательных работ, от отбывания обязательных работ, выразившегося в неоднократном отказе от выполнения работ, и (или) неоднократном невыходе такого лица на обязательные работы без уважительных причин, и (или) неоднократном нарушении трудовой дисциплины, подтвержденных документами организации, в которой лицо, которому назначено административное наказание в виде обязательных работ, отбывает обязательные работы, судебный пристав-исполнитель составляет протокол об административном правонарушении, предусмотренном частью 4 статьи 20.25 настоящего Кодекса.       
Постановление может быть обжаловано в Керченский городской суд Республики Крым в течение 10 суток со дня получения копии постановления с подачей жалобы через мирового судью судебного участка № 49 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым.

  Мировой судья( подпись) С.А. Кучерова

ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЮ
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