                                                                                     Дело № 5-5-2/2023                                             
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
16 февраля 2023 года					                  г. Симферополь 
   Мировой судья судебного участка № 5  Железнодорожного судебного района  города Симферополя   Республики Крым (г. Симферополь, ул. Киевская, 55/2) Попова Н.И., с участием   лица, привлекаемого к административной ответственности, -   Богдасарова В.В.,           рассмотрев в открытом судебном заседании материалы дела  об административном правонарушении в отношении  
Богдасарова Валерий Валерьевич, ДАННЫЕ,  
о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 12.8 ч. 1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 

 					    УСТАНОВИЛ:
	Богдасаров В.В.    27.08.2022 г. в 03:30 час. в ДАННЫЕ      в нарушение требований п.2.7  Правил дорожного движения РФ, управлял транспортным средством ДАННЫЕ,    в состоянии опьянения, что установлено  в результате медицинского  освидетельствования на состояние опьянения, проведенного в медицинском учреждении, согласно акту № ДАННЫЕ.  
          В судебном заседании Богдасаров В.В. вину в совершении правонарушения не признал. Пояснил, что находился в парке в районе  ул. М. Жукова, сотрудники ГИБДД оформляли ДТП неподалеку, он подходил к ним спрашивал, могут ли ему помочь накачать колесо. Потом он поехал на автомобиле, проехал метров 200, его остановил тот же экипаж ГИБДД. Он в тот день выпил бокал шампанского, но был трезв, так как считает, что от бокала шампанского состояния алкогольного опьянения быть не может. Сотрудник ГИБДД, с которым он до этого общался, спросил его, употреблял ли он спиртное. Он признался, что выпил бокал шампанского. Его отстранили от управления транспортным средством, якобы, он находился в неадекватном состоянии. Он был согласен пройти освидетельствование на месте, однако, ему предложили продуть в трубочку, упаковка которой была нарушена, на что он не согласился. Тогда другой экипаж привез упакованную трубочку, он прошел освидетельствование на месте, результат был 0.16 или 0. 15 мг\л, он точно не помнит. Он не был согласен с показаниями прибора. Ему предложили проехать на медицинское освидетельствование, на что он согласился. Он прошел освидетельствование, результат был положительным. Однако, он не согласен с результатом, так как от одного бокала шампанского не могло быть состояния опьянения. Когда они с инспектором выехали из медицинского учреждения, он стал вымогать у него деньги за несоставление протокола. Однако, он отказался давать деньги. Тогда они снова вернулись в наркологию, там вносили какие-то исправления в акт, потом инспектор  составил протокол, с которым он не был согласен, указал в нем, что сотрудник ДПС вымогал у него взятку. Инспектор своей подписью удостоверил этот факт. 
           Изучив материал об административном правонарушении,       прихожу к выводу о    виновности  Богдасарова  В.В.   в совершении  правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч.1 КоАП РФ.
          Виновность  Богдасарова В.В.    в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч. 1КоАП РФ,   подтверждается совокупностью материалов дела:  протоколом об административном правонарушении, в котором изложены обстоятельства совершенного правонарушения (л.д. 1).
   протоколом об отстранении от управления транспортным средством, согласно которому водитель Богдасаров В.В.    был отстранен от управления транспортным средством, в связи с наличием достаточных оснований полагать, что он находился в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта, нарушение речи )     (л.д. 9 ),   
актом освидетельствования на месте на состояние алкогольного опьянения при помощи специального прибора, результат которого был положительным – результат прибора 0,190 мг\л. С результатом освидетельствования Богдасаров В.В. согласен не был (л.д. 7,8),   
протоколом о направлении водителя Богдасарова В.В. на освидетельствование в медицинском учреждении, в связи с несогласием с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения(л.д. 7),  
  актом медицинского освидетельствования № ДАННЫЕ, согласно которому у водителя Богдасарова В.В.   было установлено состояние опьянения (л.д. 11).
    При этом мировой судья принимает во внимание в качестве доказательства по делу именно акт медицинского освидетельствования, находящийся на л.д. 11, в котором зафиксированы результаты прохождения  Богдасаровым В.В. исследований выдыхаемого  воздуха дважды: в 3:35 час. и 3:50, согласно которым показания прибора составили 0,21 мг\л и 0,18 мг/л соответственно. Именно эти данные подтверждаются чеками, распечатанными специальным прибором  Алкотест 6820, при помощи которого проводились исследования врачом-наркологом, представленными в ходе судебного рассмотрения дела.
       Допрошенная в судебном заседании 14 февраля  2023 г. врач-нарколог Комарова Т.И., которая проводила медицинское освидетельствование, пояснила суду, что конкретных обстоятельств его проведения уже не помнит, в связи с большим объемом работы и давностью событий, однако, утверждает, что  в представленном в материалах дела на л.д. 10 акте освидетельствования Богдасарова В.В., подписанного ею, в котором также установлено у водителя состояние опьянения, однако, в графе 13.2 – второе исследование выдыхаемого воздуха ошибочно стоит прочерк. Данная описка является технической, Богдасарову В.В. дважды проводилось исследование выдыхаемого воздуха в соответствии с установленной процедурой. Полагает, что после выдачи акта медицинского освидетельствования инспектор указал ей на допущенную ошибку, в связи с чем она исправила ее и распечатала верный экземпляр акта. В медицинском учреждении результаты исследования специальным прибором фиксируются также на распечатанных им чеках.
      В  судебном заседании от  24.01.2023 г. был допрошен  инспектор                  ДАННЫЕ.В указанное судебное заседание Богдасаров В.В. не явился, просил о его отложении в связи с  нахождением в г. Москва, однако, данных об уважительности причин отъезда в г. Москву и невозможности явки в судебное заседание в назначенное судом время на 24.01.2023 г. не представил, в связи с чем судебное заседание 24.01.2023 г. проводилось в его отсутствие. Ранее судом 21 декабря 2022 г. поступившее на судебный участок ходатайство Богдасарова В.В. об отложении судебного заседания, в связи с отъездом в г. Москву, было удовлетворено и определением 21 декабря 2022г. судебное заседание отложено на 24 января 2023 г., то есть на срок, достаточный для того, чтобы вернуться в     г. Симферополь и принять участие в судебном заседании. При таких обстоятельствах мировой судья пришел к выводу о возможности провести судебное заседание 24 января 2023г. в отсутствие Богдасарова В.В., полагая, что заявление им неоднократных ходатайств об отложении судебных заседаний, не обусловленных уважительными причинами, направлено на затягивание рассмотрения дела.
      Так, инспектор ДАННЫЕ в судебном заседании  пояснил, что им был остановлен в районе ул. М. Жукова в г. Симферополе автомобиль ДАННЫЕ под управлением Богдасарова В.В., с ним в автомобиле находилась девушка. От водителя изо рта был запах алкоголя, какие еще были признаки опьянения, он уже не помнит. Он отстранил водителя от управления транспортным средством. На месте Богдасаров В.В. прошел освидетельствование, результат был положительным. Водитель не был с ним согласен, был направлен на медицинское освидетельствование. По результатам медицинского освидетельствования было установлено состояние опьянения. Когда вышли из помещения наркологии, он увидел в акте описку – не был указан результат второго исследования выдыхаемого воздуха водителя в п. 13.2, произошел какой –то технический сбой в программе. Вернулись обратно, он указал на ошибку врачу, она распечатала второй правильный экземпляр акта, и  он составил протокол по ст. 12.8 ч.1 КоАП РФ.     Оба акта он приложил к материалам дела, они также выданы на руки водителю.
         Таким образом, в судебном заседании устранены противоречия относительно нахождения в материалах дела двух экземпляров актов медицинского освидетельствования № 957, и установлено, что при прохождении процедуры медицинского освидетельствования водитель дважды проходил исследование выдыхаемого воздуха при помощи специального прибора, на основании чего врачом-наркологом установлено состояние опьянения у Богдасарова В.В.
        В связи с этим оснований полагать о нарушениях при проведении медицинского освидетельствования у суда не имеется. 
        Просмотренной в судебном заседании видеозаписью    подтверждаются обстоятельства совершенного правонарушения.  
          Что касается доводов Богдасарова В.В. о фальсификации материалов дела, то они своего подтверждения в ходе судебного рассмотрения дела не нашли.
         Согласно п. 2.7 ПДД РФ, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящим под угрозу безопасность движения.
        При таких обстоятельствах в действиях Богдасарова В.В.        имеется состав административного правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч.1 КоАП РФ, а именно -   управление транспортным средством  водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 
     Из материалов дела усматривается, что Богдасаров В.В.         имеет  водительское удостоверение. 
           Согласно ст. 4.1 ч.2 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд должен учитывать  характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность. 
           Принимая во внимание характер и конкретные  обстоятельства совершенного административного правонарушения, учитывая данные о личности   Богдасарова В.В.,  ранее привлекавшегося к административной ответственности за совершение административных правонарушений, связанных с нарушением Правил дорожного движения РФ,   отсутствие  отягчающих и смягчающих наказание обстоятельств, прихожу к выводу о  возможности   назначить ему минимальное административное наказание, предусмотренное санкцией  12.8 ч. 1 КоАП РФ.
        На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, 
	                                       ПОСТАНОВИЛ: 
	Богдасарова Валерия Валерьевича      признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде  штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортным средством на полтора  года.
            Штраф подлежит уплате по реквизитам:    получатель    УФК  по Республике Крым (УМВД России по г. Симферополю), ИНН 9102003230, КПП 910201001,к\с 40102810645370000035, р/с 0310064300000007500, банк получателя: Отделение Республика Крым Банка России, КБК 18811601123010001140, БИК 013510002,ОКТМО 35701000, УИН ДАННЫЕ, плательщик Богдасаров В.В.
          Согласно ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
            Разъяснить,  что документ, подтверждающий уплату штрафа, необходимо предоставить в судебный участок № 5 Железнодорожного судебного района города Симферополя Республики Крым  (г.Симферополь, ул. Киевская, 55/2, четвертый этаж) в указанный срок.  Отсутствие документа, свидетельствующего об уплате штрафа, по истечении вышеуказанного срока является основанием для направления копии настоящего постановления судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа, а также привлечения лица, не уплатившего административный штраф, к административной ответственности в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ.
          В соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи водительского удостоверения срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения.   
            Постановление    может быть обжаловано в Железнодорожный районный суд   г. Симферополя  Республики Крым через мирового судью  в течение 10-ти суток  со дня вручения или получения копии постановления.
 Мировой судья                                                                          Попова Н.И. 

 




