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                                                                                       Дело № 5-5-138/2017                                             

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
06 июня   2017 года





                 г. Симферополь 
 
Мировой судья судебного участка № 5 Железнодорожного судебного района   г. Симферополя Республики Крым (г.Симферополь, ул. Киевская, 55/2) Попова Н.И., с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, -  Корытяк В.В.,  защитника – адвоката Жукова А.В.,  рассмотрев в открытом  судебном заседании материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ст. 19.24 ч. 3 КоАП РФ, в отношении

      Корытяк Владимира Викторовича, ДАННЫЕ,  
 о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 19.24 ч. 3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
 




    УСТАНОВИЛ:

              22.03.2017 г. в 23:25 час. Корытяк В.В., ранее привлеченный к административной ответственности по ст. 19.24 ч.1 КоАП РФ постановлением  мирового судьи судебного участка № 5 Железнодорожного судебного района                      г. Симферополя Республики Крым от ДАТА  к штрафу в размере 1000 рублей (постановление вступило в законную силу ДАТА), проживающий по адресу:  АДРЕС, отсутствовал по  месту жительства, чем нарушил ограничения, установленные в отношении него  решением ДАННЫЕ об  установлении административного надзора  по освобождению из мест лишения свободы сроком на 1 год, с установлением следующих административных ограничений: - запретить Корытяк В.В. пребывать вне жилого или иного помещения, являющегося его местом жительства или пребывания, с 23:00 до 06:00 час. каждые сутки;
- запретить Корытяк В.В. выезжать за пределы населенного пункта, являющегося его постоянным месту жительства или пребывания без разрешения органа внутренних дел по месту жительства или пребывания;

- обязать Корытяк В.В. в течение установленного срока административного надзора дважды в месяц являться в орган внутренних дел по месту жительства или пребывания для регистрации.

             В судебном заседании Корытяк В.В.  вину в совершении вышеуказанного правонарушения не признал, пояснил, что находился дома, его отец, который злоупотребляет спиртным, находился на балконе в то время, когда его пришли проверять сотрудники полиции, был пьян, поэтому сказал, что его нет дома. После этого спросил его, что он натворил, его ищет полиция. Он догадался, что эта была проверка его как лица, находящегося под административным надзором, выбежал на балкон, но на улице уже никого не было. Он стал звонить своему участковому, но тот сказал, что не проверял его.    
              Изучив  материал об административном правонарушении, заслушав пояснения  Корытяк В.В., а также защитника – адвоката Жукова А.В.,  исследовав и оценив представленные по делу доказательства, прихожу к выводу о том, что в действиях Корытяк В.В. имеются признаки административного правонарушения, предусмотренного  ч. 3 ст.19.24 КоАП РФ. 
             Виновность Корытяк В.В.  в  совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 19.24 ч.3 КоАП РФ, помимо полного признания им своей вины, подтверждается совокупностью имеющихся материалов дела:  протоколом   об административном правонарушении от 30.05.2017г. (л.д.2); копией справки об освобождении Корытяк В.В. из мест лишения свободы по отбытию срока наказания в виде лишения свободы, назначенного приговором ДАННЫЕ (л.д. 3),   копией решения   ДАННЫЕ от ДАТА  об  установлении административного надзора  по освобождению из мест лишения свободы в отношении Корытяк В.В. (л.д. 4-7),  графиком  проведения подразделениями УМВД России по г. Симферополю проверок по месту жительства лиц, в отношении которых установлен административный надзор, состоящих на учете в отделе полиции № 1 «Железнодорожный» на 1 квартал 2017 г., согласно которому  проверка Корытяк В.В. по месту жительства 22 марта 2017 г. включена в график  подразделения – ОБППСН (л.д.8).
             Допрошенный в судебном заседании ФИО  пояснил суду, является полицейским  (водителем), совместно с другими сотрудниками полиции 22 марта 2017 г. получили задание из дежурной части проверить нахождение поднадзорного Корытяк В.В. по месту жительства. В 23:25 час. они подъехали на служебном автомобиле к дому  АДРЕС, он оставался в автомобиле, другие сотрудники полиции  звонили в домофон в квартиру  АДРЕС. Но двери никто не открыл. На балконе второго этажа стоял мужчина, который сказал, что является отцом Корытяк В.В., сына дома нет, в квартиру он их не пустит.

            Сотрудник полиции ФИО  пояснил суду, что  также находился в группе, которая должна была проверить Корытяк В.В. Они звонили в домофон, домофон был исправен, однако, двери никто не открывал. Затем они заметили мужчину на балконе, он сказал, что из кв. НОМЕР, является отцом                Корытяк В.В. сына дома нет, где он находится, не пояснял. Двери открыть отказался. Они беседовали с ним около 15 минут, затем сели в автомобиль, заполняли рапорта, акт о посещении, находились возле дома еще около 30 минут. Корытяка В.В. так и не было. Ранее они его не знали, впервые проверяли.

             При таких обстоятельствах в действиях Корытяк В.В. имеется состав правонарушения, предусмотренного ст. 19.24 ч.3 КоАП РФ, а именно  - повторное в течение одного года совершение административного правонарушения, предусмотренного ст. 19.24 ч.1 КоАП РФ - несоблюдение лицом, в отношении которого  установлен административный надзор, административных ограничений, при том что  эти действия (бездействие)  не содержат уголовно наказуемого деяния.
           Доводы Корытяк В.В. и  защитника о его невиновности, являются несостоятельными, имеют целью избежать ответственности за совершенное правонарушение, и должны быть расценены как способ защиты, поскольку противоречат доказательствам по делу в их совокупности. Так, в ходе судебного рассмотрения дела установлено, что сотрудники полиции звонили в квартиру Корытяк В.В. по домофону, затем в течение продолжительного времени беседовали с отцом Корытяк В.В., который пояснил, что сына нет дома. При таких обстоятельствах доводы Корытяк В.В. о том, что он не знал, что сотрудники полиции приходили его проверять, и узнал об этом только от отца, являются  надуманными, и не могут быть приняты во внимание.

           Каких-либо нарушений требований закона при составлении протокола об административном правонарушении и оформлении материалов дела, которые бы ставили под сомнение доказанность вины Корытяк В.В. по делу не установлено.

           Согласно ст. 4.1 ч.2 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд должен учитывать характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.

             Принимая во внимание характер совершенного административного правонарушения,  а также учитывая данные о личности Корытяк В.В.,   отсутствие отягчающих обстоятельств, прихожу к выводу  о возможности назначить Корытяк В.В.  административное наказание в виде  обязательных работ. 
            Предусмотренных законом препятствий для назначения данного вида наказания Корытяк В.В., по делу не имеется. 

            На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, 

                                                      ПОСТАНОВИЛ: 


  Корытяк Владимира Викторовича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 19.24 ч.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде   обязательных работ  на срок 30 (тридцать) часов, но не более 4 часов в день. 

Разъяснить  Корытяк В.В.,  что за уклонение от отбывания обязательных работ предусмотрена административная ответственность  по ч. 4 ст. 20.25 КоАП РФ.


Разъяснить, что в соответствии с ч. 1 ст. 3.13 КоАП  РФ обязательные работы заключаются в выполнении физическим лицом, совершившим административное правонарушение, в свободное от основной работы, службы или учебы время бесплатных общественно полезных работ.


Постановление судьи о назначении обязательных работ исполняется судебным приставом-исполнителем в порядке, установленном федеральным законодательством

 
Лицо, которому назначено административное наказание в виде обязательных работ, привлекается к отбыванию обязательных работ не позднее десяти дней со дня возбуждения судебным приставом-исполнителем исполнительного производства.

                Постановление    может быть обжаловано в Железнодорожный районный суд   г. Симферополя  Республики Крым в течение 10-ти суток  со дня вручения или получения копии постановления лицами, указанными в ст. ст.25.1-25.5 КоАП Российской Федерации.

 Мировой судья                                                                                Попова Н.И. 


