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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
24 ноября   2017 года





                 г. Симферополь 
 
Мировой судья судебного участка № 5 Железнодорожного судебного района   г. Симферополя Республики Крым (г.Симферополь, ул. Киевская, 55/2) Попова Н.И.,   рассмотрев в открытом  судебном заседании материалы дела об административном правонарушении в отношении

       Писарева Валерия Валентиновича, ДАННЫЕ,
 о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 15.5  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
 




    УСТАНОВИЛ:


 Писарев В.В.  01.02.2017 года, являясь директором ДАННЫЕ, расположенного по адресу: ул. Узловая, д. 12 в                              г. Симферополе,  Республика Крым,  в нарушение  п.3 ст.  363.1 части II Налогового кодекса РФ, не обеспечил своевременное представление в ИФНС России по городу Симферополю налоговой  декларации по транспортному налогу за 2016 г., фактически представленной 01.03.2017 года, то есть с пропуском установленного Законом срока.
   В судебное заседание  Писарев В.В. не явился. О времени и месте рассмотрения дела об административном правонарушении был уведомлен надлежащим образом путем направления повестки.  Ходатайств об отложении рассмотрения дела от  Писарева В.В.  не поступало, поступило ходатайство о рассмотрении дела в его отсутствие. Согласно ст. 25.1 ч.2 КоАП РФ, в отсутствии лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, дело может быть рассмотрено, если имеются данные о надлежащем извещении лица о времени и месте рассмотрения дела, и если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела. 

  Учитывая данные о надлежащем извещении Писарева В.В., а также принимая во внимание отсутствие ходатайств об отложении дела,  на основании ст. 25.1 ч.2 КоАП РФ, прихожу к выводу о  возможности  рассмотрения дела  в его отсутствие.                   
           Изучив  материал об административном правонарушении,  исследовав и оценив представленные по делу доказательства, прихожу к выводу о том, что в действиях Писарева В.В. имеются признаки административного правонарушения, предусмотренного   ст.15.5 КоАП РФ. 

             Виновность Писарева В.В.   в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 15.5  КоАП РФ,   подтверждается совокупностью доказательств, имеющихся в  материалах дела:  протоколом № 9229/26 об административном правонарушении от  24.10.2017 г.,  при составлении которого Писарев В.В. не отрицал допущенного правонарушения, пояснив его тем, что  декларация не была сдана в установленный срок в связи со сменой главного бухгалтера (л.д. 2-3); актом налоговой проверки  от  14.06.2017 г., согласно которому было установлено нарушение ДАННЫЕ  срока представления в налоговый орган налоговой декларации  по транспортному налогу за 2016 г.: предельный срок предоставления 01.02.2017 г., декларация подана 01.03.2017 г. (л.д. 7-8).  
                Данных о том, что  Писарев В.В. ранее привлекался   к административной ответственности, по делу не имеется.
                 При таких обстоятельствах в действиях Писарева В.В.  имеется состав правонарушения, предусмотренного ст. 15.5 КоАП РФ, а именно нарушение установленных  законодательством о налогах и сборах сроков представления налоговой декларации в налоговый орган по месту учета.

       Согласно ст. 2.4 КоАП РФ административной ответственности  подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.

       В силу положений частей 1 и 4 статьи 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Согласно разъяснениям, содержащимся   в п. 24 постановления Пленума Верховного Суда РФ № 18 от 24.10.2006 г. « О некоторых вопросах, возникающих у судов  при применении Особенной части КоАП РФ», решая вопрос о привлечении должностного лица организации к административной ответственности по ст.ст. 15.5, 15.6, 15.11 КоАП РФ, необходимо  руководствоваться положениями п.1 ст. 6 и п.2 ст. 7 Федерального закона от 21 ноября 1996 г. № 129-ФЗ «О бухгалтерском учете», в соответствии с которыми  руководитель несет  ответственность за надлежащую организацию бухгалтерского учета, а главный бухгалтер (бухгалтер при отсутствии в штате должности главного бухгалтера)- за  ведение бухгалтерского учета, своевременное представление полной и достоверной бухгалтерской отчетности.

      Согласно пояснениям Писарева В.В. во время составления протокола об административном правонарушении, подтвержденными представленным мировому судье документам, в ДАННЫЕ предусмотрена должность главного бухгалтера, которую занимала ФИО., уволенная 26.01.2017 г.  17.02.2017 г. на работу была принята главный бухгалтер      ФИО.
В соответствии  с п.2 ст. 7 Закона РФ «О бухгалтерском учете» главный бухгалтер подчиняется непосредственно руководителю организации и несет ответственность за формирование учетной политики, ведение бухгалтерского учета, своевременное представление полной и достоверной бухгалтерской отчетности.
        Таким образом, материалами дела установлено, что   обязанности по организации бухгалтерского учета генеральным директором ДАННЫЕ Писаревым В.В. были выполнены: в штатном расписании предусмотрена должность главного бухгалтера, который был уволен   26.01.2017 г. по собственному желанию, что подтверждается копией приказа от 25.01.2017 г.  При таких обстоятельствах обеспечение своевременного представления в ИФНС России по городу Симферополю налоговой  декларации по транспортному налогу за 2016 г. до 26.01.2017 г. входило в должностные обязанности главного бухгалтера, а после ее увольнения с 26.01.2017 г. до 01.02.2017 г. – предельного срока представления декларации – в обязанности директора, и в последующем - до момента принятия им нового главного бухгалтера.
Учитывая незначительный промежуток времени, в течении которого                          Писарев В.В. фактически допустил ненадлежащее выполнение своих должностных обязанностей по обеспечению своевременного представления декларации по транспортному налогу за 2016 г., а также то, что  характер и обстоятельства правонарушения не повлекли существенного нарушения охраняемых общественных отношений, поскольку декларация была сдана 01.03.2017 г., а нарушение срока ее представления выявлено налоговым органом согласно акту проверки только  14.06.2017 г.,   мировой судья приходит к выводу  о том, что   отсутствуют данные о  пренебрежительном отношении Писарева В.В.   к исполнению     своих     обязанностей. 
Согласно ст. 2.9 КоАП РФ при малозначительности совершенного административного правонарушения судья, орган, должностное лицо, уполномоченные решить дело об административном правонарушении, могут освободить лицо, совершившее административное правонарушение, от административной ответственности и ограничиться устным замечанием.

Из смысла указанной правовой нормы следует, что при малозначительности административного правонарушения устанавливается факт его совершения, а также выявляются все признаки состава правонарушения, однако, орган административной юрисдикции или его должностное лицо вправе освободить нарушителя от применения санкций, указанных в ст. 3.2 КоАП РФ, и вынести устное замечание.

Пленум Верховного Суда Российской Федерации в п. 21 постановления от 24 марта 2005г. N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях"   указал, что малозначительным административным правонарушением является действие или бездействие, хотя формально и содержащее признаки состава административного правонарушения, но с учетом характера совершенного правонарушения и роли правонарушителя, размера вреда и тяжести наступивших последствий не представляющее существенного нарушения охраняемых общественных правоотношений.

При таких обстоятельствах, с учетом совокупности доказательств по делу, мировой судья приходит к выводу о возможности освободить        Писарева В.В.  от административной ответственности по ст. 15.5 КоАП РФ и ограничиться устным замечанием,   в виду малозначительности совершенного административного правонарушения.    
             На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, 

                                              ПОСТАНОВИЛ: 

   Писарева Валерия Валентиновича освободить      от административной ответственности за совершение правонарушения, предусмотренного ст. 15.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и ограничиться устным замечанием, в виду малозначительности совершенного административного правонарушения на основании ст. 2.9 КоАП РФ.   
              Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Железнодорожный районный суд г. Симферополя Республики Крым через судебный участок  № 5 Железнодорожного судебного района                       г. Симферополя республики Крым. 
              Мировой судья




                Попова Н.И.                      

