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Дело № 5-5-313/2020

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

10 августа  2020 года                                                                          г. Симферополь,
ул. Киевская, 55/2

Мировой судья судебного участка № 5 Железнодорожного  судебного района города Симферополь Попова Н.И.,    с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, - Фролова М.Б., рассмотрев в открытом  судебном заседании материалы дела об административном правонарушении в отношении
       Фролова Максима Борисовича, ДАННЫЕ,
 о привлечении его к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 12.15 ч.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 


УСТАНОВИЛ:
Фролов М.Б.  01.06.2020 в 15 час. 45 мин., управляя транспортным средством ДАННЫЕ, двигаясь на участке автомобильной дороги ДАННЫЕ, в нарушение требований п. 11.4 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства РФ от 23.10.1993 № 1090 (далее – ПДД РФ), совершил обгон транспортного средства под путепроводом с выездом на полосу, предназначенную для встречного движения. Данное правонарушение совершено повторно, поскольку  ранее постановлением от 18810182190717157743 от 17.07.2019  г., вступившим в законную силу 20.08.2019, Фролов М.Б. был привлечен к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.
В судебном заседании Фролов М.Б. факт управления транспортным средством в указанное время в указанном месте не отрицал. Пояснил, что  совершил обгон транспортного средства вне зоны запрещающих знаков, а также пересек прерывистую линию дорожной  разметки, считает, что Правила дорожного движения он не нарушал. О том, что обгон под путепроводом запрещен, ему известно не было. Сооружение строящегося путепровода он не видел, предупреждающего знака о том, что по ходу движения  расположен путепровод, также не было.         О том, что ранее   был привлечен по ст. 12.15 ч.4 КоАП РФ,  он не знал, данное правонарушение не совершал. Штраф оплатил, не вникая в суть правонарушения, так как очень занят по работе.
Выслушав лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении,   исследовав в совокупности материалы дела об административном правонарушении, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях Фролова М.Б. состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ. 
Согласно п. 11.4 ПДД РФ обгон запрещен, в частности, на мостах, путепроводах, эстакадах и под ними, а также в тоннелях.
В силу положений п. 1.3 ПДД РФ участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил дорожного движения, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.
При таких обстоятельствах доводы Фролова М.Б. о том, что ему не было известно о запрете совершения обгона под путепроводом, мировой судья оценивает критически и считает, что они не могут свидетельствовать об отсутствии в его действиях вины.
Мировым судьей установлено, что согласно видеозаписи, приобщенной  к материалам дела (л.д. 5), водитель  автомобиля  ДАННЫЕ,  совершил обгон впереди идущего транспортного средства с выездом на полосу, предназначенную для встречного движения, под путепроводом, что является нарушением п. 11.4 ПДД РФ. Наличие путепровода на участке дороги подтверждается также  схемами организации дорожного движения ДАННЫЕ. Факт управления транспортным средством и совершения обгона   Фролов М.Б.  не оспаривал в судебном заседании.
 Таким образом, Фролов М.Б. совершил действие, которое связано с нарушением требований ПДД РФ, повлекшим выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, за исключением случаев, предусмотренных ч. 3 ст. 12.15 КоАП РФ. 
Постановлением от 18810182190717157743 от 17.07.2019  г., вступившим в законную силу 20.08.2019, Фролов М.Б. был привлечен к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ  (л.д.3). Указанное постановление Фроловым М.Б. обжаловано в установленном законом порядке не было, вступило в законную силу, штраф был им оплачен. Данное обстоятельство также подтвердил в судебном заседании Фролов М.Б. Его доводы о том, что он, оплачивая штраф, не знал, за  совершение какого правонарушения он был привлечен к административной ответственности, мировой судья считает надуманными, направленными на то, чтобы избежать ответственности за содеянное.
То  обстоятельство, что Фролов М.Б.  не стал обжаловать  постановление от 17.07.2019г.,  ввиду того, что не усматривал для себя негативных последствий от факта привлечения к административной ответственности по ст. 12.15 ч.4 КоАП РФ , не свидетельствует о незаконности вышеуказанного постановления и отсутствии признака повторности в действиях Фролова М.Б. по настоящему делу об административном правонарушении.
Принимая во внимание, что Фроловым М.Б. выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, совершен повторно, то его действия следует квалифицировать по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ.
Часть 5 статьи 12.15 КоАП РФ предусматривает ответственность за повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ - выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 ст. 12.15 КоАП РФ. Санкция ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ предусматривает административную ответственность в виде лишения права управления транспортными средствами на срок один год, а в случае фиксации административного правонарушения работающими в автоматическом режиме специальными техническими средствами, имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами фото- и киносъемки, видеозаписи - наложения административного штрафа в размере пяти тысяч рублей.
По данному делу правонарушение было выявлено непосредственно сотрудниками ГИБДД.
В силу правовой позиции, изложенной в п. 15 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», действия водителя, связанные с нарушением требований ПДД РФ, а также дорожных знаков или разметки, повлекшие выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления (за исключением случаев объезда препятствия (пункт 1.2 ПДД РФ), которые квалифицируются по части 3 данной статьи), подлежат квалификации по части 4 статьи 12.15 КоАП РФ.
Непосредственно такие требования ПДД РФ установлены, в частности, в случае, когда запрещается обгон на регулируемых перекрестках, а также на нерегулируемых перекрестках при движении по дороге, не являющейся главной; на пешеходных переходах; на железнодорожных переездах и ближе чем за сто метров перед ними; на мостах, путепроводах, эстакадах и под ними, а также в тоннелях; в конце подъема, на опасных поворотах и на других участках с ограниченной видимостью (пункт 11.4 ПДД РФ).
 В силу положений ч. 1 ст. 4.5 КоАП РФ давность привлечения к административной ответственности  по данному делу об административном правонарушении,   составляет три месяца со дня совершения административного правонарушения.
Таким образом, срок давности  привлечения Фролова М.Б.  к административной ответственности по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ не истек.
При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, конкретные обстоятельства дела, в том числе данные о личности правонарушителя, и считает необходимым назначить административное наказание, предусмотренное санкцией ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ, в виде лишения права управления транспортными средствами на срок один год.
На основании изложенного и  руководствуясь ч. 5 ст. 12.15, ст.ст. 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья 

ПОСТАНОВИЛ:
Признать  Фролова Максима  Борисовича  виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ и назначить ему административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год. 
В силу положений ч. 1 ст. 32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.
Руководствуясь положениями ч. 1.1 ст. 32.7 КоАП РФ, в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в ОБ ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым в г. Симферополе (ул. Куйбышева, 7, г. Симферополь), исполняющий указанный вид наказания, а в случае утраты водительского удостоверения заявить об этом в указанный орган в тот же срок.
В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов (ч. 2 ст. 32.7 КоАП РФ). 
Постановление может быть обжаловано в Железнодорожный районный суд города Симферополя Республики Крым в течение 10 суток со дня получения или вручения копии постановления путем подачи жалобы через мирового судью.

                                             
Мировой                                                                                              Н.И. Попова                      





