        Дело № 5-51-93/2023

  УИД – 91RS0012-телефон-телефон

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

07 апреля 2023 года

                                                          адрес

Мировой судья судебного участка №51 Керченского судебного района (городской адрес) адрес, по адресу: адрес - фио, 

с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, фио,

потерпевшего – фио,

рассмотрев дело, об административном правонарушении, в отношении:

фио, паспортные данные, гражданина РФ, с неоконченным высшим образованием, пенсионера, состоящего в гражданском браке, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес,

привлекаемого к административной ответственности по статье 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее КоАП РФ), 

УСТАНОВИЛ:

фио, привлекается к административной ответственности по ст. 6.1.1. КоАП РФ.

Согласно протоколу об административном правонарушении 8201 №135960/8870/20104 (л.д.2)  фио 17.08.2022 года примерно в 15 часов 00 минут находясь возле участка по адресу: адрес, в ходе конфликта, возникшего на почве личных неприязненных отношений с фио, нанес последнему удар камнем по голени правой ноги. Чем причинил телесные повреждения: кровоподтек и ссадина правой голени, которые согласно заключению эксперта №514 от 19.08.2022 года, не причинили вреда здоровью потерпевшего фио, но причинили ему физическую боль, при этом действия фио не содержат состава  уголовно наказуемого деяния, и  не повлекли за собой последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации. 

Протокол об административном правонарушении составлен надлежащим должностным лицом, в пределах его компетенции. 

Копия протокола была вручена фио, который в присутствии двух свидетелей фио (л.д.3) и фио (л.д.4) отказался подписать протокол. 

  В судебном заседании фио своей вины в причинении побоев, повлекших причинение физической боли потерпевшему фио, не признал. Он пояснил, что  у него с потерпевшим возникли личные неприязненные отношения из-за спора по меже, между их земельными участками. По адресу: адрес, он проживает с 2005 года.  В прошлом году на соседнем участке появились новые хозяева –Файзулины, которые стали устанавливать свои порядки. Самовольно передвинули его забор, срубили несколько плодоносящих деревьев инжира, складировали на высаженной им грядке с картофелем свой строительный материал, чем уничтожили его урожай картофеля. В тот день они натянули по меже веревку обозначив новую границу между их земельными участками. Новая граница была отодвинута на 40 см, вглубь его земельного участка. Не соглашаясь с новой границей он взял нож и перерезал веревку, обозначающую новую границу. Никаких ударов он фио,  не наносил. Напортив, жена фио несколько раз распылила ему в глаза балончик с перцовым марка автомобиля, в результате чего он ослеп на правый глаз и с того момента ничего им не видит. Его заявление в полицию в отношении жены фио осталось без ответа.

Потерпевший фио, показал, что 17.08.2022 года он на своем участке устанавливал с рабочими бетонные блоки. С соседнего участка к ним выбежал  фио (как стало известно впоследствии), до этого момента он не знал его  фамилии, имени и отчества. Мужчина вел себя агрессивно, обращался к ним с нецензурной бранью, угрожал убийством, размахивал ножом. Было установлено с представителя межведомственной земельной комиссии, что земельный участок на котором росли деревья, картофель фио  не принадлежит. Это самозахват, и никаких документов у него на землю нет. Напротив, у них все документы в порядке. Забора, как такого между участками тоже не было, торчали какие-то палки и колышки по меже, но они не отражали реальной  межевой границы. Действуя в четком соответствии с законом, они установили с кадастровым инженером межу, натянули веревку и стали устанавливать бетонные блоки. В этот момент фио выбежал, перерезал веревку. На их вопрос, что он делает? Он начал кричать нецензурной бранью. Весь разговор водился к угрозам. В какой то момент фио  подошел и плюнул в лицо его жене. В ответ она брызнула ему в лицо из газового баллончика, для самообороны, т.к. фио вел себя агрессивно, непредсказуемо и бросался драться. На какое-то время он успокоился, а затем стал кидать  в них камни. Всего фио нанес ему не менее трех ударов: один удар ногой в живот, второй удар камнем по руке и последний удар камнем по голени правой ноги. Телесные повреждения эксперт зафиксировал только на голени правой ноги, на руке и животе удары следов не оставили, но он испытывал физическую боль. Просил суд привлечь к административной ответственности фио, назначив наказание на усмотрение суда.

Заслушав показания лица, привлекаемого к административной ответственности, потерпевшего, изучив материалы дела в их совокупности, суд приходит к следующему.

В соответствии со ст. 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении подлежат выяснению: наличие события административного правонарушения; лицо, совершившее противоправные действия (бездействие), за которые настоящим Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность; виновность лица в совершении административного правонарушения; обстоятельства, исключающие производство по делу об административном правонарушении; иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела, а также причины и условия совершения административного правонарушения.

Судья, осуществляющий производство по делу об административном правонарушении, судья оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу  (ст. 26.11 КоАП РФ). 

Статьёй 6.1.1. КоАП РФ, установлена административная ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

Не смотря на непризнание вины фио, его вина в причинении побоев, которые причинили физическую боль, но не причинили вреда здоровью гр. фио, нашла свое подтверждение в материалах дела. 

Так, согласно заявлению фио, от 17.08.2022 года он обратился в полицию с заявлением, с просьбой привлечь к ответственности фио  который применил к нему физическое насилие, а также угрожал убийством и расправой (л.д.11).

Факт причинения телесных повреждений фио, нашел своё подтверждение в заключении эксперта №514 от 19.08.2022 года (л.д.21-22), согласно которому фио, были причинены телесные повреждения «кровоподтек и ссадина правой голени», данные телесные повреждения образовалось в результате взаимодействия тупого твердого предмета; механизм – удары, сдавление, трение; давность образования в пределах от 2-х суток до момента осмотра врачом 19.08.2022 года; данные телесные повреждения не причинили вреда здоровью.

Заключение эксперта, соответствует требованиям действующего законодательства и является допустимым доказательством по делу. Экспертиза проведена в государственном бюджетном учреждении лицом, имеющим необходимое образование и стаж работы. Все необходимые вопросы были поставлены перед экспертом, необходимые документы для исследования представлены эксперту. В заключении содержатся мотивированные выводы по поставленным вопросам, в том числе о характере телесных повреждений, механизме и давности их образования.

Место правонарушения установлено в протоколе осмотра места происшествия (л.д.13-14) и фотографиями к нему (л.д.15). 

Данные обстоятельства подтверждаются показаниями свидетелей: фио, согласно которым фио начал конфликт… в ходе конфликта выражался в её адрес и в адрес её мужа фио, нецензурной бранью, демонстрировал нож… угрожал физической расправой… плюнул в нее, а затем стал кидать в них камни. Несколько раз он попал камнями в её супруга- фио (л.д.18); аналогичными показаниями свидетелей: фио (л.д.19); фио (л.д.20); постановлением об отказе в возбуждении уголовного дела от 13.11.2022 года,  согласно которому в действиях фио отсутствует состав уголовного преступления, предусмотренного п. «в» ч.2 ст.115 УК РФ и вместе с тем имеются признаки административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1. КоАП РФ(л.д.37).

Согласно рапорту адрес ОУУП и адрес №1 УМВД России по адрес фио в действиях фио усматриваются признаки административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1. КоАП РФ (л.д.9).

Данные обстоятельства также подтверждаются видеозаписью. На видеозаписи виден весь конфликт, в том числе угрозы и демонстрация ножа фио в стороны потерпевшего и его жены. В ходе конфликта фио начинает бросать камни в  фио, и в фио,  камень направленный в фио, не попадает, после чего он неоднократно кидает камнями в фио, и дважды попадает, по руке, по голени правой ноги; а также наносит один удар ногой в живот.

Видеозапись позволяет идентифицировать лицо, привлекаемое к административной ответственности, потерпевшего фио, свидетелей фио, а также свидетелей фио и  фио, которые производили работы на участке.  С учетом чего суд делает однозначный вывод о  подлинности, достоверности, относимости и допустимости видеозаписи.

С учетом изложенного, суд не принимает показания фио о том, что он не наносил побои фио, во внимание, поскольку они противоречат всем вышеуказанным материалам дела и даны им  с целью избежать  административной ответственности.

Все составленные сотрудниками полиции процессуальные документы соответствуют требованиям и нормам КоАП РФ.

Произведя оценку доказательств по правилам статьи 26.11. КоАП РФ, оценив их с точки зрения законности, допустимости, достоверности, относимости и взаимосвязанности, суд считает, что действия фио ст.6.1.1. КоАП РФ квалифицированы верно, а его вина в нанесении побоев, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния - полностью доказана.

Оснований для иной оценки представленных суду доказательств, не имеется.

При назначении наказания суд учитывает, характер совершенного правонарушения, личность лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, его имущественное положение, обстоятельства смягчающие и отягчающие административную ответственность, а также мнение потерпевшего о мере наказания.

Данное правонарушение совершено с прямым умыслом, поскольку фио осознавал противоправность своих действий, понимал возможное наступление общественно опасных последствий, но желал наступления общественно опасных последствий, в виде причинения физической боли потерпевшему фио 

Из данных о личности судом установлено, что фио является гражданином РФ, имеет постоянное место жительства, не работает, пенсионер, официально не женат, но состоит в гражданском браке, впервые привлекается к административной ответственности за совершение правонарушения,  посягающего на здоровье, санитарно-эпидемиологическое благополучие населения и общественную нравственность.

Обстоятельств отягчающих административную ответственность, судом по делу не установлено. К обстоятельствам смягчающим административную ответственность, суд относит: совершение правонарушения впервые.

Санкция статьи 6.1.1. КоАП РФ является альтернативной и предусматривает административную ответственность  в виде  наложения административного штрафа в размере от пяти тысяч до тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок от десяти до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от шестидесяти до ста двадцати часов.

С учетом личности лица, привлекаемого к административной ответственности, обстоятельств совершенного им административного правонарушения,  наличием смягчающих и отсутствием отягчающих обстоятельств суд приходит к выводу, что в отношении фио следует избрать наказание в виде административного штрафа, исходя из санкции статьи 6.1.1. КоАП РФ. 

Оснований для назначения наказания в виде административного ареста, либо обязательных работ, суд не усматривает.

На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 4.1.- 4.3;  ст.6.1.1; 23.1, 29.4-29.7, 29.10, 30.1-30.3 КоАП РФ,  мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:

фио признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнуть наказанию в виде  административного штрафа, в размере 7000,00 (семь тысяч) рублей.

Штраф подлежит оплате по реквизитам: Получатель:  УФК по адрес (Министерство юстиции адрес), ИНН-телефон, КПП-телефон, Банк получателя: Отделение адрес Банка России//УФК по адрес, БИК - телефон, Единый казначейский счет: 40102810645370000035; Казначейский счет - 03100643000000017500; Лицевой счет - телефон в УФК по адрес; Код сводного реестра – телефон, ОКТМО -телефон, КБК - телефон телефон; УИН – 0410760300515000932306148.

Адрес взыскателя: адрес60-летия СССР, 28, ОГРН -1149102019164. 

Разъяснить, что административный штраф должен быть оплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП РФ.

Постановление может быть обжаловано и опротестовано в Керченский городской суд адрес  в течение 10 суток, с момента его получения или вручения, в том числе путем подачи жалобы мировому судье.

Мировой судья:






фио
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