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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

  22 марта 2021 г.                                                                                адрес

Мировой судья судебного участка №52 Кировского судебного района адрес Гуреева Я.А., рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст.12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ), в отношении Кукса Алины Сергеевны, паспортные данные, гражданки Российской Федерации, зарегистрированной и проживающей по адресу: адрес, не работающей,  
установил
   согласно протоколу об административном правонарушении 61 АГ телефон от дата, Кукса А.С. дата в 10-45 часов на адрес – Феодосия 111 км + 400 м, управляла транспортным средством – автомобилем марки марка автомобиля, с государственным регистрационным знаком, находясь при этом в нарушение п.2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации (далее – ПДД РФ) в состоянии наркотического опьянения, и ее действия не содержали уголовно наказуемого деяния, чем совершила административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ.  
В судебном заседании Кукса А.С. вину в совершенном правонарушении не признала, и пояснила, что автомобилем управляла в трезвом состоянии, так дата в районе 10-40 часов двигаясь по автодороге в районе въезда в адрес не справилась с управлением автомобиля, в результате чего выехала за пределы проезжей части, допустила опрокидывание автомобиля, при этом машина перевернулась трижды. В результате ДТП никто не пострадал, посторонние люди вызвали ей скорую помощь, и сообщили о случившемся в полицию. Каретой скорой помощи она была доставлена в первую городскую больницу адрес, где она пробыла довольно длительное время. Ее осмотрел врач, так как у нее болела голова и грудная клетка. Никакие препараты ей не вводились, сделали рентген. После, прибывшие в больницу сотрудники ГИБДД пояснили, что ей необходимо пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, на что она согласилась и проехала с ними в другое медицинское учреждение. Где ее, в присутствии двух понятых и сотрудника ГИБДД осмотрел врач, проверила ее реакцию, общалась с ней, после она в отдельной комнате сдала мочу, и врач сказал, что они могут быть свободны. В коридоре инспектор дал ей на подпись какие-то документы, которые она даже не читала, так как плохо себя чувствовала. До проведения процедуры медицинского освидетельствования она никакие документы не подписывала. Все документы были подписаны одномоментно по выходу от врача. Также пояснила, что дата ее пожилая бабушка упала и сломала руку, и она чтоб как-то успокоиться и спокойно уснуть употребила «корвалол». Допускает, что фенобарбитал обнаруженный в ее организме, как раз и является следствием употребления ею лекарственного препарата «корвалол». Также пояснила, что в отношении неё ОМВД России по адрес проводилась проверка по факту употребления наркотических средств, по результатам которой вынесено постановление о прекращении производства по делу. Просила прекратить производство по настоящему делу.
Представитель правонарушителя – адвокат фио, действующий на основании ордера, просил в судебном заседании производство по делу прекратить, в виду отсутствия в действиях Кукса А.С. состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ. Пояснил, что сотрудником ГИБДД допущено нарушение порядка и последовательности проведения действий по отстранению от управления транспортным средством, по направлению на освидетельствование. Из документов предоставленных сотрудником ГИБДД следует, что медицинское освидетельствование было начато без протокола направления на освидетельствование, что исключает и указанные протоколы и соответственно акт освидетельствования из числа допустимых доказательств. 
Свидетель фио допрошенная в судебном заседании пояснила, что Кукса А.С. дата должна была приехать к ней на собеседование по поводу трудоустройства. Однако по телефону от Кукса А., она узнала о случившемся ДТП. Приехав на место ДТП, ей сообщили, что Кукса А. отвезли в больницу. Позвонив в скорую, она узнала куда Алина была доставлена, и поехала к ней. Позже приехали сотрудники ГИБДД и предложили поучаствовать ей в качестве понятой при освидетельствовании Кукса на состояние опьянения. Они проехали в медучреждение на адрес, где в ее присутствии и еще одной понятой Кукса была осмотрена врачом, сдала свою биологическую среду. Предоставленные сотрудником ГИБДД документы она и вторая понятая подписали только после того, как они вышли из кабинета врача. Освидетельствование проводилось примерно в период времени с 14 до 15 часов. До освидетельствования она никакие документы не подписывала. 
Выслушав пояснения правонарушителя и ее представителя, свидетеля, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу, что дело подлежит прекращению по следующим основаниям. 
В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ, задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
 Согласно ст. 26.2 КоАП РФ, доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, в производстве которого находится дело, устанавливает наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
В качестве доказательств вины Кукса А.С. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ судье представлены: протокол об административном правонарушении 61 АГ телефон от дата из которого усматривается, что он составлен правомочным на то лицом, в соответствии с требованиями КоАП РФ, содержание протокола соответствует требованиям ст.28.2 КоАП РФ, протокол составлен в присутствии Кукса А.С., копия протокола вручена ей, что подтверждается её подписью в соответствующей графе в протоколе. Указанные обстоятельства также подтверждаются видеозаписью, представленной в дело на DVD-диске (л.д.1,11); копия рапорта оперативного дежурного ОМВД России по адрес от дата в время час. зафиксировано сообщение Кукса А.А. о ДТП при въезде в адрес с участием автомобиля марка автомобиля с государственным регистрационным знаком «К595ЕС82» (л.д.7); копия определения 82 ОО №017212 от дата согласно которому инспектором ДПС фио, в связи с отсутствием пострадавших в ДТП с участием автомобиля марка автомобиля с государственным регистрационным знаком «К595ЕС82», которым управляла Кукса А.С., кроме Кукса А.С. никто не пострадал, принято решение об отказе в возбуждении дела об административном правонарушении (л.д.8); схема места совершения административного правонарушения от дата которая отображает место и обстоятельства ДТП с участием автомобиля марка автомобиля с государственным регистрационным знаком «К595ЕС82» (л.д.9); протокол 82 ОТ №012981 от дата Кукса А.С. инспектором ДПС фио в  время час. по адресу: адрес, отстранена от управления автомобилем в связи с дорожно-транспортным происшествием (л.д.2); протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 61 АК телефон от дата Кукса А.С. дата в время час. по адресу: РК, адрес, была направлена инспектором ДПС ОГИБДД ОМВД России по адрес фио на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, в связи с ДТП, пройти которое Кукса А.С. согласилась (л.д.3); акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения №126 от дата и справка фельдшера фио от дата согласно которым в ходе медицинского освидетельствования у Кукса А.С. клинических признаков опьянения выявлено не было, взят биологический объект (моча) для химико-токсикологического исследования, по результатам которого в биологическом объекте обнаружен «фенобарбитал», и дата сделано заключение об установлении состояния опьянения. Освидетельствование начато в 14-00 часов, в 14-10 отобран биологический объект, в 14-30 часов освидетельствование окончено (л.д.4,6); справка наименование организации адрес от дата №472 согласно которой Кукса А.С. обращалась за медицинской помощью по поводу ушибов мягких тканей головы, грудной клетки, и ей оказана разовая медицинская помощь (л.д.5); сообщение заведующего адрес скорой медицинской помощи фио от дата №233, согласно которому, бригада скорой медпомощи выезжала к Кукса А.С. на вызов по ДТП дата в время час. в адрес. При этом в оказании скорой медицинской помощи Кукса А.С. не нуждалась, в время час. дата доставлена в ГБУЗ РК «Феодосийский медицинский центр» (л.д.44); письмо заведующего наименование организации адресфио С.С. от дата №762 согласно которому, Кукса А.С. обращалась дата за медицинской помощью с поверхностной травмой головы, ушибом грудной клетки, был произведён осмотр и сделан рентген (л.д.46); справка ГИБДД ОМВД России по адрес из которой следует, что Кукса А.С. не является лицом, подвергнутым административному наказанию по ст.12.8, ст.12.26 КоАП РФ, и не имеет судимость по ст.264, ст.264.1 УК РФ (л.д.32).
Из показаний инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД России по адрес фио допрошенного в качестве должностного лица в ходе рассмотрения дела судом первой инстанции, следует, что дата в дневное время, точное время не помнит из-за давности событий, когда он находился на дежурстве, от оперативного дежурного поступила информация о ДТП с пострадавшими в районе въезда в адрес, по прибытию на место ДТП было установлено, что водителя, причастного к ДТП, доставили в Феодосийскую городскую больницу, после чего для выяснения всех обстоятельств случившегося ДТП он отправился в больницу, где, установив личность водителя, которым оказалась Кукса А.С., предложил ей пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, с чем 
Кукса А.С. согласилась и добровольно в Феодосийском медицинском центре прошла освидетельствования, при этом освидетельствование на состояние алкогольного опьянения Кукса А.С. не предлагалось из-за полученной ею травмы грудной клетки, а также её жалобами на плохое дыхание; после получения из медицинской организации результатов освидетельствования в отношении Кукса А.С. в её присутствии был составлен протокол об административном правонарушении (оборот л.д.89-90). 
Из показаний свидетеля фио допрошенной в качестве свидетеля в ходе рассмотрения дела судом апелляционной инстанции следует, что она была приглашена сотрудником ДПС в качестве понятой с целью зафиксировать  медосвидетельствование Кукса А.С. Протокол о направлении на медицинское освидетельствование, который был составлен сотрудником ДПС подписан ею после освидетельствования врачом, когда они вышли из кабинета врача. Она находилась вместе с Кукса А.С., вторым понятым и сотрудником ДПС в кабинете у врача все время (оборот л.д.136).
 Из показаний специалиста фио допрошенной в ходе рассмотрения дела судом апелляционной инстанции следует, что дата она проводила медицинское освидетельствование с Кукса А.С., находились ли в тот момент в кабинете понятые и сотрудник ДПС, она не помнит. Освидетельствование не могло быть начато ранее, чем составлен протокол о направлении на медосвидетельствование, и она в справке о доставлении на освидетельствование не могла указать не точное время (оборот л.д.136).  
 Частью 6 ст. 27.12 КоАП РФ, установлено, что освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.
 Постановлением Правительства РФ от дата № 475 утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформление его результатов. 
Согласно п. 10 указанных Правил, направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
В соответствии с п. 11 Правил, направление водителя транспортного средства на медицинское освидетельствование на состояние опьянения в медицинские организации осуществляется должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, в присутствии 2 понятых. О направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения составляется протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, форма которого утверждается Министерством внутренних дел Российской Федерации по согласованию с Министерством здравоохранения Российской Федерации. Копия протокола вручается водителю транспортного средства, направляемому на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
  Согласно п. 13 Правил, медицинское освидетельствование на состояние опьянения проводится в медицинских организациях, имеющих лицензию на осуществление медицинской деятельности с указанием соответствующих работ и услуг.
  Медицинское освидетельствование на состояние опьянения проводится врачом-психиатром-наркологом либо врачом другой специальности (в сельской местности при невозможности проведения освидетельствования врачом указанное освидетельствование проводится фельдшером), прошедшим подготовку по вопросам проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения водителей транспортных средств.
 Результаты медицинского освидетельствования на состояние опьянения и лабораторных исследований отражаются в акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения, форма которого утверждается Министерством здравоохранения Российской Федерации.
Приказом МВД России от дата № 664 «Об утверждении административного регламента исполнения МВД РФ государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства РФ в области безопасности дорожного движения» утвержден указанный административный регламент. 
 Согласно п. 238 регламента, протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения подписывается сотрудником, его составившим, понятыми (в случае их участия) и лицом, в отношении которого применена данная мера обеспечения производства по делу об административном правонарушении. Копия протокола вручается лицу, в отношении которого применена данная мера обеспечения производства по делу об административном правонарушении.
 В соответствии с п.239 регламента, лицо, направленное на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, препровождается к месту его проведения в организацию (или ее обособленное структурное подразделение), имеющую лицензию на осуществление медицинской деятельности, предусматривающую выполнение работ (оказание услуг) по медицинскому освидетельствованию на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), либо в специально оборудованный для этой цели передвижной пункт (автомобиль) для проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения в соответствии с установленными требованиями.
   Согласно п.1 ст.5 Приказа Минздрава России от дата №933н «О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения», медицинское освидетельствование проводится в отношении лица, которое управляет транспортным средством, - на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного в соответствии с требованиями статьи 27.12 КоАП РФ должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида.
    Таким образом из представленных судье документов следует, что                  Кукса А.С. дата в 14-12 часов отстранена протоколом 82 ОТ №012981 от управления транспортным средством марки марка автомобиля Рио» с госномером К595ЕС82, в присутствии двух понятых. Протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 61 АК телефон от дата, Кукса А.С. сотрудником ДПС направлена в 14-20 часов для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, в связи с участием в ДТП, также в присутствии двух понятых. Согласно справке наименование организации ГБУЗ РК «ФМЦ», Кукса А.С. дата в 14-00 часов доставлена в учреждение, и при медицинском освидетельствовании не выявлены клинические признаки, позволяющие предположить наличие опьянения. В соответствии с актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения №126 от дата, основанием для освидетельствования явился протокол 61 АК телефон составленный ИДПС ГИБДД фио Освидетельствование начато в 14-00 часов, в 14-10 произведен забор мочи, в 14-30 часов освидетельствование окончено. 
Указанные в исследованных документах факты не могут соответствовать действительности, так как протокол о направлении на медицинское освидетельствование был составлен дата в 14-18 часов, что свидетельствует о нарушении требований КоАП РФ, Регламента МВД по РФ, а также Приказа Минздрава России от дата №933н «О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения». То есть медицинское освидетельствование проводилось без должных правовых оснований. Данные обстоятельства также подтверждаются показаниями двух понятых, согласно которым, все документы были ими подписаны только после проведения медицинского освидетельствования. Устранить имеющиеся в документах неточности и сомнения в судебном заседании не представилось возможным. 
Из исследованных судьей документов, а также из показаний свидетелей. специалиста следует, что освидетельствование было начато без протокола направления на медицинское освидетельствование, что исключает и протоколы, и акт медицинского освидетельствования из числа допустимых доказательств. 
 Согласно ч.4 ст. 1.5 КоАП РФ, неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
  С учетом вышеизложенных обстоятельств, мировой судья приходит к выводу, что представленными мировому судье доказательствами вина Кукса А.С. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ, не доказана, следовательно в ее действиях состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ, отсутствует.
 В соответствии с п.2 ч.1 ст. 24.5 КоАП РФ, производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению, в связи с отсутствием состава административного правонарушения.
 При указанных выше обстоятельствах, производство по делу об административном правонарушении в отношении Кукса А.С. подлежит прекращению, в связи с отсутствием в ее действиях состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ. 
На основании изложенного, руководствуясь ст. 1.5, п.2 ч.1 ст.24.5, 29.9-29.11 КоАП РФ, 
постановил:
  прекратить в отношении Кукса Алины Сергеевны производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст.12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях, за отсутствием в ее действиях состава административного правонарушения, на основании п.2 ч.1 ст. 24.5 КоАП РФ. 
Постановление может быть обжаловано в Кировский районный суд адрес в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления как непосредственно, так и через судью, которым вынесено постановление по делу.


                Мировой судья					     Я.А. Гуреева



  





