Дело № 5-52-122/2022

УИД: 91MS0052-телефон-телефон

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

дата

                   
                        адрес

Мировой судья судебного участка № 52 Кировского судебного района адрес Тарасенко Оксана Сергеевна, рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 13 ст. 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении юридического лица:

Муниципальное бюджетное дошкольное учреждение дополнительного образования «Кировский районный центр детского и юношеского творчества» адрес, юридический адрес: адрес, ОГРН 1159102004951, ИНН телефон, КПП телефон, 

у с т а н о в и л:

Согласно протоколу об административном № 16/2022/14 от дата юридическим лицом Муниципальное бюджетное дошкольное учреждение дополнительного образования «Кировский районный центр детского и юношеского творчества» адрес не выполнено предписание инспектора отделения надзорной деятельности по адрес управления надзорной деятельности Главного управления МЧС России по адрес об устранении нарушений требований пожарной безопасности, о проведении мероприятий по обеспечению пожарной безопасности на объектах защиты и по предотвращению угрозы возникновения пожара № 11/1/1 от дата со сроком устранения до дата, а именно: 

МБОУ ДО «КРЦЮТ» в адрес: 

п. 2 предписания - здание не оборудовано автоматической пожарной сигнализацией (ст. 83 ч.1 ФЗ №123 от дата «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности»);

п. 3 предписания – объект не оборудован системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре (ст. 84 ФЗ №123 от дата «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности»).

п. 4 предписания – здание не оборудовано каналом передачи информации автоматической пожарной сигнализации в пожарную часть (ст. 84 п.7 ФЗ №123 от дата «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности»);

п. 5 предписания - отсутствуют протоколы испытаний подтверждающие качество проведения работ по огнезащитной обработке деревянных конструкций кровли зданий, с указанием срока огнезащитной эффективности, ст. 52 п.6, ст. 58, ст. 136 ФЗ  «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности» от дата № 23-ФЗ;

п. 6 предписания – Запоры на дверях эвакуационных выходов, не обеспечивают возможность их свободного открывания изнутри без ключа, п. 26 ППР РФ;

МБОУ ДО «КРЦЮТ» в адрес: 

п. 7 предписания – не разработана декларация пожарной безопасности (ст. 64 ФЗ №123 от дата «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности»);

п. 8 предписания - здание не оборудовано автоматической пожарной сигнализацией (ст. 83 ч.1 ФЗ №123 от дата «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности»);

п. 9 предписания – объект не оборудован системой оповещения и управления эвакуацией людей при пожаре (ст. 84 ФЗ №123 от дата «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности»).

п. 4 предписания – здание не оборудовано каналом передачи информации автоматической пожарной сигнализации в пожарную часть (ст. 84 п.7 ФЗ №123 от дата «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности»);

п. 14 предписания – территория не оборудована пожарными щитами соответствующего типа п. 410 ППР;

п. 15 предписания – не произведена огнезащитная обработка деревянных конструкций кровли здания ст. 4 ст. 52 п.6, ст. 58 Федерального закона «Технический регламент о требованиях пожарной безопасности» от дата № 123-ФЗ;

п. 16 предписания – не обеспечено исправное состояние знаков пожарной безопасности в том числе обозначающих пути эвакуации и эвакуационные выходы, п. 43 ППР PФ;

п. 17 предписания – запоры на дверях эвакуационных выходов, не обеспечивают возможность их свободного открывания изнутри без ключа, п. 26 ППР РФ;

п. 19 предписания – допускается отделка стен материалами, на которые отсутствует техническая документация содержащая информацию о показателях пожарной опасности этих материалов, подтверждающая соответствие допустимому классу пожарной опасности, ст. 134 (п.6) ФЗ - 123 Федерального закона «Технический регламент требованиях пожарной безопасности» от дата № 123-ФЗ;

п. 21 предписания – допускается эксплуатация печи на твердом топливе, дымовая труба которой не оборудована искрогасителем и не очищена от сажи, п. 78 ППР РФ, п. 79 (з) ППР РФ. 

В соответствии со статьей 38 Федерального закона от дата № 69-ФЗ «О пожарной безопасности»  лица, в установленном порядке назначенные ответственными за обеспечение пожарной безопасности, несут ответственность за нарушение требований пожарной безопасности, согласно действующего законодательства Российской Федерации.

Таким образом, учитывая не полный комплекс принятых мер юридическим лицом Муниципальное бюджетное дошкольное учреждение дополнительного образования «Кировский районный центр детского и юношеского творчества» адрес, усматривается состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 13 ст. 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - невыполнение в установленный срок законного предписания органа, осуществляющего государственный пожарный надзор, за что предусмотрена административная ответственность по ч. 13 ст. 19.5 КоАП РФ.

В ходе рассмотрения дела представитель юридического лица – директор учреждения фио виновность в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 13 ст. 19.5 КоАП РФ, признала частично, пояснила, что МБУ ДО «Кировский районный центр детского и юношеского творчества» является бюджетным учреждением, финансирование которого осуществляется за счёт средств местного бюджета. Пункты предписания, которые были в их силах выполнить, они выполнили. Так, были выполнены работы по установке системы речевого оповещения в МБОУ ДО «КРЦЮТ» в адрес, что подтверждается актом №02 выполненных работ от дата.   Также указала, что по независящим от неё обстоятельствам Центр не оборудован автоматической пожарной сигнализацией, системой управления эвакуацией людей при пожаре, а также каналом передачи информации автоматической пожарной сигнализации в пожарную часть. В дата разработана проектно-сметная документация по капитальному ремонту здания, в указанной смете заложена и система оповещения и пожарная сигнализация. Также руководство Центра неоднократно обращалось к руководству района с просьбой выделения денежных средств на установку пожарной сигнализации и системы оповещения.      

Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении инспектор Отделения надзорной деятельности по адрес управления надзорной деятельности Главного управления МЧС России по адрес, старший лейтенант внутренней службы фио для участия в рассмотрении дела не явился, при этом о месте и времени рассмотрения дела Отделение надзорной деятельности по адрес УНД и адрес России по РК извещено надлежащим образом, каких-либо заявлений относительно рассмотрения дела не представило.   

Выслушав пояснения законного представителя юридического лица, в отношении которого составлен протокол об административном правонарушении, изучив и исследовав материалы дела, суд пришел к выводу, о том, что производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч.13 ст.19.5 КоАП РФ, в отношении 

Муниципальное бюджетное дошкольное учреждение дополнительного образования «Кировский районный центр детского и юношеского творчества» адрес подлежит прекращению, исходя из следующего.

Согласно ст.24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом.

В соответствии со ст.26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении выяснению подлежат, в том числе, наличие события административного правонарушения, виновность лица в совершении административного правонарушения, иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.

Часть 13 ст.19.5 КоАП РФ устанавливает административную ответственность за невыполнение в установленный срок законного предписания органа, осуществляющего федеральный государственный пожарный надзор, на объектах защиты, на которых осуществляется деятельность в сфере здравоохранения, образования и социального обслуживания.

Согласно ч.4 ст.24.5 КоАП РФ в случае, если во время производства по делу об административном правонарушении будет установлено, что высшим должностным лицом субъекта Российской Федерации (руководителем высшего исполнительного органа государственной власти субъекта Российской Федерации), иным должностным лицом органа исполнительной власти субъекта Российской Федерации, главой муниципального образования, возглавляющим местную администрацию, иным должностным лицом местного самоуправления, руководителем государственного, муниципального учреждения вносилось или направлялось в соответствии с порядком и сроками составления проекта соответствующего бюджета субъекта Российской Федерации, соответствующего местного бюджета предложение о выделении бюджетных ассигнований на осуществление соответствующих полномочий органа исполнительной власти субъекта Российской Федерации, органа местного самоуправления, выполнение государственным, муниципальным учреждением соответствующих уставных задач и при этом бюджетные ассигнования на указанные цели не выделялись, производство по делу об административном правонарушении в отношении указанных должностных лиц и государственных, муниципальных учреждений подлежит прекращению.

На основании Определения Конституционного Суда Российской Федерации от дата №2478-О положения ч.4 ст.24.5 КоАП РФ, предусматривающие в качестве основания для прекращения производства по делу об административном правонарушении принятие уполномоченными должностными лицами (руководителями учреждений) с учётом их полномочий всех необходимых мер, направленных в конечном итоге на выделение бюджетных ассигнований на осуществление соответствующих полномочий и задач, направлены на обеспечение действия презумпции невиновности (ст.1.5 КоАП РФ) и имеют целью исключить возможность привлечения соответствующих должностных лиц и организаций, в том числе органов местного самоуправления, являющихся муниципальными учреждениями, к административной ответственности при отсутствии их вины только лишь на основании факта не выделения указанных бюджетных ассигнований. Соответственно, в каждом случае должно быть установлено принятие данных мер соответствующими лицами в пределах их полномочий с учётом обстоятельств конкретного дела.

Как усматривается из материалов дела, дата государственным инспектором адрес по пожарному надзору фио по результатам проведённой дата проверки выполнения требований предписания 11/1/1 от дата в Муниципальном бюджетном дошкольном учреждении дополнительного образования «Кировский районный центр детского и юношеского творчества» адрес, по адресу: адрес, и адрес, выявлен факт невыполнения в установленный срок требований пожарной безопасности.

При этом руководством Центра, разработана проектно-сметная документация капитального ремонта здания, в которую включена автоматическая пожарная сигнализация и система оповещения людей при пожаре. 

наименование организации в дата утверждено положительное заключение о проверке сметной стоимости объекта капитального строительства «Капитальный ремонт здания муниципального бюджетного учреждения дополнительного образования «центр детского и юношеского творчества адрес. адрес».

Согласно приказу МБУ ДО «КР ЦДЮТ» №110-Од от  дата «О временном переходе на реализацию дополнительных общеобразовательных программ в общеобразовательные школы», в связи с тем, что здание Старокрымского филиала муниципального бюджетного дополнительного образования «Кировский районный центр детского и юношеского творчества» адрес признано аварийным, осуществлен временный переход педагогам дополнительного образования на реализацию дополнительных общеобразовательных программ в МБОУ «Старокрымский учебно-воспитательный комплекс №3 «школа-лицей», а также в МБОУ «Старокрымская общеобразовательная школа №2».

Министром образования, науки и молодежи адрес согласована дорожная карта по устранению нарушений требований законодательства в сфере пожарной безопасности по состоянию на дата, согласно которой выполнение монтажных работ в МБУ МБУ ДО «КР ЦДЮТ» адрес запланировано в дата. 

Указанный объекты должны быть финансированы из бюджета адрес и местного бюджета. 

В соответствии с ч.ч.1 и 4 ст.1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица. 

Учитывая изложенные обстоятельства, прихожу к выводу о том, что руководством юридического лица, предпринимались меры с учётом их полномочий, направленные на выделение бюджетных ассигнований на осуществление соответствующих полномочий и задач, в том числе, устранение нарушений пожарной безопасности.

Вместе с тем, по состоянию на дату составления протокола, бюджетные ассигнования на указанные цели выделены не были. 

Указанные обстоятельства, свидетельствуют об отсутствии вины 

юридического лица Муниципальное бюджетное дошкольное учреждение дополнительного образования «Кировский районный центр детского и юношеского творчества» адрес в совершении вменённого ему административного правонарушения.   

При таких обстоятельствах, производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 13 ст. 19.5 КоАП Российской Федерации в отношении Муниципального бюджетного дошкольного учреждения дополнительного образования «Кировский районный центр детского и юношеского творчества» адрес подлежит прекращению на основании ч. 4 ст. 24.5 КоАП Российской Федерации.

Руководствуясь ст. ст. 19.5 ч.13, 24.5,  26.11,  29.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд – 

п о с т а н о в и л:

         Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч.13 ст.19.5 КоАП РФ, в отношении юридического лица – Муниципального бюджетного дошкольного учреждения дополнительного образования «Кировский районный центр детского и юношеского творчества» адрес прекратить на основании ч. 4 ст. 24.5 КоАП РФ.

Постановление может быть обжаловано в Кировский районный суд адрес в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления через судебный участок №52 Кировского судебного района адрес.

Мировой судья 


                           

О.С. Тарасенко  

