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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

            25 октября 2021 года					     адрес

Мировой судья судебного участка № 52 Кировского судебного района адрес Гуреева Яна Андреевна, рассмотрев дело об административном правонарушении, поступившее от командира ОСБ ДПС ГИБДД УМВД России по адрес, в отношении:
Богачева Анатолия Николаевича, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, проживающего и зарегистрированного по адресу: адрес, работающего ОО «Логотранс», по части 1 статьи 12.8 КоАП РФ, 
у с т а н о в и л:
  Богачев А.Н. дата в 06-55 часов в с. Лебяжье д.265а, адрес, управлял транспортным средством – автомобилем марки марка автомобиля, с государственным регистрационным знаком, находясь при этом в нарушение п.2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации (далее – ПДД РФ) в состоянии опьянения, и его действия не содержали уголовно наказуемого деяния.     
В судебное заседание правонарушитель Богачев А.Н. не явился, в своем ходатайстве просил дело рассмотреть в его отсутствие, в связи с эпидемиологической обстановкой в стране, связанной с новой коронавирусной инфекцией. В своих возражениях указал, что вину в совершенном правонарушении не признал, и пояснил, что дата в 01-00 ночи употребил бутылку пива, то есть за шесть часов до остановки транспортного средства. Свое состояние оценивал как абсолютно трезвого человека. В 07-08 часов был отстранен инспектором ДПС от управления автомобилем, и в отношении него было проведено освидетельствование, результат которого составил 0,19 промилле. Однако сотрудник ДПС не выдал ему на руки ни отчет о тесте, ни акт освидетельствования. После проведения всех процедур и составления протокола его отпустили, и разрешили далее управлять автомобилем. Из чего следует, что он не подвергнут наказанию, а протокол об отстранении от управления транспортным средством не исполнен. В связи с недоказанностью обстоятельств, просит прекратить производство по делу об административном правонарушении в отношении него по ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ.     
Исследовав материалы дела, прихожу к следующим выводам.  
Согласно п.2.7 ПДД РФ водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
В соответствии с ч.1 ст.12.8 КоАП РФ административная ответственность наступает за управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 
Таким образом, для привлечения к административной ответственности по ч.1 ст.12.8 КоАП РФ правовое значение имеет факт нахождения в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного) лица, управляющего транспортным средством. 
   В ходе рассмотрения дела установлено, что Богачев А.Н. управлял автомобилем, находясь в состоянии опьянения, при этом его действия не содержали уголовно наказуемого деяния. Факт управления автомобилем, не отрицается самим правонарушителем, который в своих возражениях не отрицал факт управления им автомобилем дата 
   Объективным подтверждением виновности Богачева А.Н. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 КоАП РФ, являются следующие доказательства.
   Из протокола об административном правонарушении 46 АА №643011 от дата усматривается, что он составлен правомочным на то лицом, в соответствии с требованиями КоАП РФ, содержание протокола соответствует требованиям ст.28.2 КоАП РФ, копия протокола вручена Богачеву А.Н. под роспись (л.д.3).
   Согласно протоколу об отстранении от управления транспортным средством 46 АА №193257 от дата Богачев А.Н. дата в 06-55 часов в адрес 265а, адрес, был отстранён от управления транспортным средством до устранения причины отстранения, которой явилось наличие у него признака опьянения – запах алкоголя из полости рта. Отстранение проведено в присутствии двух понятых (л.д.4).
   Наличие указанного признака согласуется с пунктом 3 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от дата №475 (далее - Правила), и является достаточным основанием полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения.
  Согласно п.10 вышеуказанных Правил направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
  В отношении Богачева А.Н. дата в 07-08 часов инспектором ДПС ОСБ ДПС ГИБДД УМВД России фио было проведено освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, результаты которого показали наличие алкоголя в выдыхаемом воздухе в концентрации 0,19 мг/л, превышающей 0,16 мг/л - возможную суммарную погрешность измерений. При этом с результатами освидетельствования Богачев А.Н. согласился, о чем собственноручно указал в соответствующей графе. 
  Указанные обстоятельства подтверждаются актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 46 КМ №067778 от дата и протоколом исследования выдыхаемого Богачевым А.Н. воздуха на наличие алкоголя №3394 от дата, из которого также следует, что исследование проведено специальным средством измерения Алкотектор «А6810» с заводским номером ARCF-0147, поверенного дата (л.д.5,7).  
   Из письменных объяснений Богачева А.Н. от дата, усматривается, что дата в 01-00 ночи он употребил бутылку пива, а утром был остановлен сотрудниками ГИБДД. Ему было предложено пройти освидетельствование на состояние опьянения, в результате которого установлено состояние алкогольного опьянения (л.д.6).
   Из справки и карточки на водителя Богачева А.Н. усматривается, что он не является лицом, подвергнутым административному наказанию по ст.ст.12.8, 12.26 КоАП РФ, и не имеет судимость по ст.ст.264, 264.1 УК РФ (л.д.12,14).
  В соответствии с п. п. 2, 5 ст. 12 Закона РФ «О полиции» № 3-ФЗ от дата, полиция обязана пресекать противоправные деяния, устранять угрозы безопасности граждан и общественной безопасности, обеспечивать безопасность граждан и общественный порядок на улицах, площадях, стадионах, скверах, парках, на транспортных магистралях, вокзалах, аэропортах, морских речных портах и других общественных местах.
 Согласно п. 20 ст. 13 Закона «О полиции», полиция вправе останавливать транспортные средства, если это необходимо для выполнения возложенных на полицию обязанностей по обеспечению безопасности дорожного движения, проверять документы на право пользования и управления ими, документы на транспортные средства и перевозимые грузы, наличие страхового полиса обязательного страхования гражданской ответственности владельца транспортного средства.
 Доводы правонарушителя о том, что ему не выданы на руки ни копия акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, ни отчет о тесте, опровергаются актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 46 КМ №067778 от дата, согласно которому в графе: «Копию акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения получил», имеется подпись Богачева А.Н.
  Также в материалах дела имеется рапорт сотрудника ДПС от  дата, согласно которому он докладывает, что после проведения освидетельствования гражданина Богачева А.Н. не представилось возможным распечатать бумажный носитель по техническим причинам (л.д.8).  
Согласно ч. 2 ст. 25.7 КоАП РФ в случаях, предусмотренных главой 27 и статьей 28.1.1 КоАП РФ, обязательно присутствие понятых или применение видеозаписи. Понятой удостоверяет в протоколе своей подписью факт совершения в его присутствии процессуальных действий, их содержание и результаты.
Согласно ч. 2 ст. 27.12 КоАП РФ, отстранение от управления транспортным средством соответствующего вида, освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются должностными лицами, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида, в присутствии двух понятых либо с применением видеозаписи. При этом данная норма не предусматривает обязательное согласие лица, в отношении которого ведется административное производство, на применение видеозаписи.
   Согласно ч. 1 ст. 27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит отстранению от управления транспортным средством до устранения причины отстранения.
   Как видно из протокола об отстранении от управления транспортным средством, Богачев А.Н. отстранен от управления транспортным средством, на месте остановки транспортного средства, о чем составлен протокол.
   В соответствии с ч.3 ст. 27.13 КоАП РФ, решение о задержании транспортного средства соответствующего вида, о прекращении указанного задержания или о возврате транспортного средства принимается должностными лицами, уполномоченными составлять протоколы о соответствующих административных правонарушениях.
   Довод правонарушителя о том, что после проведения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения сотрудник ДПС не задержал транспортное средство, а позволил ему продолжить рейс, согласно путевого листа, не подтверждает факт отсутствия состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ. 
    Представленные сотрудниками ГИБДД доказательства логичны и последовательны, сомнений у суда не вызывают. Имеющиеся в материалах дела доказательства, представленные сотрудниками ГИБДД, обладают признаками относимости, допустимости и достоверности, в своей совокупности являются достаточными для полного, всестороннего и объективного рассмотрения дела, а также для обоснованного вывода о доказанности вины Богачева А.Н. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ. 
Таким образом, считаю, что Богачев А.Н. нарушил требования п.2.7 ПДД РФ, и нахожу его вину в совершении административного правонарушения доказанной, квалифицировав его действия по ч.1 ст.12.8 КоАП РФ, как управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
При назначении административного наказания Богачеву А.Н. учитывается характер совершённого административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
   Богачевым А.Н. совершено административное правонарушение, существенно нарушающее охраняемые законом общественные отношения в сфере безопасности дорожного движения, в настоящее время официально трудоустроен.   
 Обстоятельств, смягчающих административную ответственность                        Богачева А.Н., в соответствии со ст.4.2 КоАП РФ, а также обстоятельств, отягчающих административную ответственность, предусмотренных ст. 4.3 КоАП РФ, судом не установлено.  
Учитывая характер совершённого правонарушения, данные о личности виновного, который ранее к административной ответственности не привлекался, отсутствие обстоятельств, смягчающих и обстоятельств отягчающих административную ответственность, с целью предупреждения совершения новых правонарушений, считаю необходимым назначить                  Богачеву А.Н. административное наказание в пределах санкции ч.1 ст.12.8 КоАП РФ в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами на срок, установленный санкцией ч.1 ст.12.8 КоАП РФ. 
Обстоятельства, предусмотренные ст.24.5 КоАП РФ, исключающие производство по делу, отсутствуют.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст.29.9, 29.10 КоАП РФ,
постановил
  признать Богачева Анатолия Николаевича, паспортные данные, проживающего и зарегистрированного по адресу: адрес, виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере сумма с лишением права управления транспортными средствами на срок один год шесть месяцев.
Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: Отделение Курск адрес, счёт №03100643000000014400, БИК – телефон, КПП – телефон, ОКТМО – телефон, ИНН – телефон, КБК – 18811601123010001140, получатель УФК по адрес (УМВД России по адрес л/с 04441123370), УИН 18810446212000011249.
Разъяснить Богачеву А.Н., что водительское удостоверение либо заявление о его утрате сдаётся в ОГИБДД по месту жительства в течение трёх рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления, а также, что мера наказания в виде штрафа должна быть исполнена лицом, привлечённым к административной ответственности, в течение 60 дней со дня вступления постановления в законную силу. Квитанция об оплате штрафа предоставляется в суд. Не уплата штрафа образует самостоятельный состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.20.25 КоАП РФ.
В случае уклонения лица, лишённого специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Постановление может быть обжаловано в Кировский районный суд адрес в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления как непосредственно, так и через судью, которым вынесено постановление по делу.


                Мировой судья					Я.А. Гуреева






