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УИД: 91MS0053-01-2025-002643-11

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

5 февраля 2026 г.                                                                    пгт Кировское

Мировой судья судебного участка №53 Кировского судебного района адрес фио, рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.3 ст.12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ), в отношении фио, родившегося дата в адрес, гражданин Российской Федерации (паспортные данные выдан 

дата территориальным пунктом УФМС России по адрес в адрес 910-028), зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, 

адрес, нетрудоустроенного, неженатого, имеющего на иждивении несовершеннолетнего ребёнка, паспортные данные, 

установил:

фио дата примерно в 21:09 час., находясь по месту своего проживания по адресу: адрес, 

адрес, после дорожно-транспортного происшествия, которое произошло в этот день примерно в 17:30 час. на 10 км + 150 м автодороги адрес - адрес» вблизи адрес, где он, управляя автомобилем марка автомобиля с государственным регистрационным знаком «….», повредил дорожный знак 1.34.2 «Направление поворота» и допустил съезд автомобиля с проезжей части автодороги, в нарушение п.2.7 ПДД РФ употребил спиртные напитки до проведения уполномоченным должностным лицом освидетельствования в целях установления состояния опьянения или до принятия уполномоченным должностным лицом решения об освобождении от проведения такого освидетельствования.

В ходе рассмотрения дела фио факт употребления алкогольных напитков по месту своего жительства после съезда автомобиля в кювет не отрицал, при этом утверждал, что ДТП не было, дорожный знак не повреждал, и в результате съезда автомобиля с проезжей части автодороги никому вред здоровью причинён не был. 

Представитель потерпевшего наименование организации для участия в рассмотрении дела не явился. При этом наименование организации о месте и времени рассмотрения дела извещено надлежащим образом.

Потерпевшая фио (собственник автомобиля марка автомобиля с государственным регистрационным знаком «….») также для участия в рассмотрении дела не явилась, направленное в её адрес извещение о месте и времени рассмотрения дела возвращено за истечением срока хранения.

В связи с чем дело рассмотрено в отсутствие потерпевших в порядке, предусмотренном ч.3 ст.25.2 КоАП РФ. 

Исследовав материалы дела, выслушав объяснения фио, истребовав дополнительные материалы по делу, допросив старшего инспектора ДПС отделения ДПС Госавтоинспекции ОМВД России по адрес 

фио, считаю, что вина фио в совершении вменённого ему правонарушения доказана совокупностью исследованных в ходе рассмотрения дела доказательств. 

Так, факт совершения фио административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.12.27 КоАП РФ, и его вина подтверждаются следующими доказательствами.

Из протокола об административном правонарушении 82 АП №305936 от 

дата усматривается, что он составлен правомочным на то лицом, в соответствии с требованиями КоАП РФ, копия протокола вручена фио после составления, что подтверждается видеозаписью, представленной в дело (л.д.1, 11). 

Протокол об административном правонарушении соответствует по содержанию требованиям ст.28.2 КоАП РФ, в нём указаны сведения необходимые для выяснения всех обстоятельств дела.

Из протокола об отстранении от управления транспортным средством 82 ОТ №078178 от дата следует, что старший инспектор ДПС фио на 10 км + 150 м автодороги адрес - адрес» в 20:50 час. выявил у фио признаки алкогольного опьянения: запах алкоголя изо рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица (л.д.2).

Наличие таких признаков опьянения, как запах алкоголя изо рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица, согласуется с пунктом 2 Правил освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, утверждённых постановлением Правительства Российской Федерации от дата №1882 (далее – Правила), и является достаточным основанием полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения.

Согласно тому же п.2 Правил должностные лица, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида в присутствии 2 понятых либо с применением видеозаписи проводят освидетельствование на состояние алкогольного опьянения лица, которое управляет транспортным средством соответствующего вида, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что оно находится в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта, и (или) неустойчивость позы, и (или) нарушение речи, и (или) резкое изменение окраски кожных покровов лица, и (или) поведение, не соответствующее обстановке).

В отношении фио старшим инспектором ДПС фио 

дата в 21:09 час. проведено освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, по результатам которого на основании положительных результатов – 0,983 мг/л, превышающих допустимую погрешность измерения 0,16 мг/л, у фио установлено состояние алкогольного опьянения.

С результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения фио согласился под видеозапись, при этом делать отметку об этом в акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения отказался.

Указанные обстоятельства подтверждаются актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 82 АО №036538 от дата и протоколом исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя №009145 (л.д.3, 4).

Видеозапись, представленная в дело на DVD-диске, подтверждает факт отстранения фио от управления транспортными средствами и проведение в отношении него освидетельствования на состояние алкогольного опьянения (л.д.11). 

Кроме того, представленными в дело на том же DVD-диске фотографиями подтверждается факт повреждения дорожного знака 1.34.2 «Направление поворота» на 10 км + 150 м автодороги адрес - адрес».   

Копией определения об отказе в возбуждении дела об административном правонарушении 82 ЭЯ №022942 от дата и протоколом задержания транспортного средства 82 ПЗ №086931 от дата подтверждается, что 

дата примерно в 17:30 час. на 10 км + 150 м автодороги адрес - адрес управлял автомобилем марка автомобиля с государственным регистрационным знаком «….» и повредил дорожный знак 1.34.2 «Направление поворота», и у автомобиля имелись повреждения: переднего бампера, правого переднего колеса, заднего бампера, левой задней и передней дверей (л.д.5, 6).

Копией схемы дорожно-транспортного происшествия от дата, составленной в присутствии фио, подтверждается, что на 10 км + 150 м автодороги адрес - адрес» дата в 20:20 час. имелись повреждения средства организации дорожного движения, а именно дорожного знака «1.34.2», и на ней зафиксировано расположение автомобиля марка автомобиля с государственным регистрационным знаком «….» за пределами проезжей части (л.д.9).

Приведённые выше обстоятельства совершения обеспечительных мер по делу и их фиксация в соответствующих процессуальных документах подтверждены в ходе рассмотрения дела старшим инспектором ДПС отделения ДПС Госавтоинспекции ОМВД России по адрес фио, допрошенным в качестве свидетеля.

Так, старший инспектор ДПС фио пояснил, что с фио ранее знаком не был, его родственником не является, неприязненных отношений между ними нет. 

Кроме того, указал, что в ходе несения службы по обеспечению безопасности дорожного движения в адрес совместно с инспектором ДПС фио им от дежурного ОМВД России по адрес поступило сообщение о ДТП на 10 км + 150 м автодороги адрес - адрес», куда выезжала бригада скорой медицинской помощи и оказывала помощь пострадавшим. На месте ДТП, когда они приехали, уже никого не было, только за пределами автодороги находился повреждённый автомобиль марка автомобиля и рядом с дорого лежал сломанный дорожный знак «1.34.2». Установив, кто является собственником автомобиля, направились по месту жительства собственника в адрес, где ими был установлен фио, сообщивший, что именно он управлял автомобилем и допустил съезд с проезжей части, при этом от фио исходил запах алкоголя изо рта. Вместе с фио направились на место ДТП, где в его присутствии были составлены все процессуальные документы, проведено освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, при этом фио своей причастности к ДТП не отрицал, никаких замечаний не высказывал. 

Оснований ставить под сомнение показания старшего инспектора ДПС 

фио не имеется. Перед дачей показаний фио был предупреждён об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний по ст.17.9 КоАП РФ, какой-либо личной заинтересованности старшего инспектора ДПС фио в разрешении дела установлено не было.

Указанные процессуальные документы и иные материалы дела соответствуют требованиям КоАП РФ, в связи с чем являются допустимыми, достоверными, а в своей совокупности – достаточными доказательствами, собранными в соответствии с правилами статей 26.2, 26.11 КоАП РФ.

В соответствии со ст.2 Федерального закона от дата «О безопасности дорожного движения» дорожно-транспортным происшествием признаётся событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинён иной материальный ущерб.

Согласно п.2.7 ПДД РФ водителю запрещается употреблять алкогольные напитки, наркотические, психотропные или иные одурманивающие вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения освидетельствования с целью установления состояния опьянения или до принятия решения об освобождении от проведения такого освидетельствования.

Указанная обязанность фио, как водителем причастным к ДТП, исполнена не была.  

Действия фио необходимо квалифицировать по ч.3 ст.12.27 

КоАП РФ, как невыполнение требования Правил дорожного движения о запрещении водителю употреблять алкогольные напитки после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, до проведения уполномоченным должностным лицом освидетельствования в целях установления состояния опьянения или до принятия уполномоченным должностным лицом решения об освобождении от проведения такого освидетельствования.

Доводы фио о том, что в результате съезда его автомобиля с проезжей части автодороги никому ущерб причинён не был, и что дорожный знак он не сбивал, являются необоснованными.

Так, письменным ответом наименование организации от дата, выполнявшим ремонтные работы на автодороге адрес - адрес» по заказу наименование организации, подтверждается, что по состоянию на дата работы на объекте были выполнены и все дорожные знаки, в том числе и «1.34.2», стоимостью 2314 рублей 97 коп. за один знак, были установлены (л.д.32-37).

При назначении административного наказания фио учитывается характер совершённого им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающее и отягчающее административную ответственность.

фио совершено административное правонарушение, существенно нарушающее охраняемые законом общественные отношения в сфере безопасности дорожного движения, в настоящее время не трудоустроен, не женат, на иждивении имеет несовершеннолетнего ребёнка, паспортные данные.  

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность в соответствии с ч.2 ст.4.2 КоАП РФ признаю наличие на иждивении 

фио малолетнего ребёнка. 

Обстоятельством, отягчающим административную ответственность, в соответствии со ст.4.3 КоАП РФ признаю повторное совершение фио однородного административного правонарушения. 

Учитывая характер совершённого правонарушения, данные о личности виновного, обстоятельства, смягчающее и отягчающее административную ответственность, с целью предупреждения совершения новых правонарушений, считаю необходимым назначить фио административное наказание в пределах санкции ч.3 ст.12.27 КоАП РФ в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами на минимальный срок.

Обстоятельства, предусмотренные ст. 24.5 КоАП РФ, исключающие производство по делу, отсутствуют.

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ,

постановил:

признать Мащенко фио виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.3 ст.12.27 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 45000 (сорока пяти тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок один год шесть месяцев.

Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: УФК по адрес (ОМВД России по адрес), КПП 910801001, ИНН 9108000193, ОКТМО 35616104, счёт получателя 03100643000000017500 в ОКЦ №7 наименование организации России // УФК по адрес, БИК 013510002, 

кор. сч. 40102810645370000035, УИН 18810491251900003235, КБК – 18811601121010001140. 

Разъяснить фио, что в соответствии с ч.1.1 ст.32.7 КоАП РФ водительское удостоверение либо заявление о его утрате сдаётся в отделение ДПС Госавтоинспекции ОМВД России по адрес, по месту жительства, в течение трёх рабочих дней со дня вступления постановления в законную силу.

Административный штраф согласно ст.32.2 КоАП РФ  должен быть уплачен в полном размере не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки уплаты штрафа. 

Квитанция об уплате штрафа предоставляется в суд. 

Неуплата административного штрафа в установленный законом срок образует самостоятельный состав административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.20.25 КоАП РФ.

В случае уклонения лица, лишённого специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. 

Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Постановление может быть обжаловано в Кировский районный суд адрес в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления как непосредственно, так и через судью, которым вынесено постановление по делу.

Мировой судья     (подпись)     фио

