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Дело №5-53-86/2018
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

5 марта 2018 г.                                                                                            пгт. Кировское

Мировой судья судебного участка №53 Кировского судебного района Республики Крым Кувшинов И.В., рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.5 ст.14.17 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ), в отношении 
Кобаль Андрея Михайловича, паспортные данные, гражданина ..., зарегистрированного по адресу: адрес, занимающего ... наименование организации,

установил:

дата главным специалистом-экспертом отдела по контролю за производством и оборотом этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции по Республике Крым и адрес МРУ Росалкогольрегулирования по Южному федеральному адрес составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч.5 ст.14.17 КоАП РФ, в отношении должностного лица – генерального директора наименование организации Кобаль А.М. по факту нарушения п.1 ст.26 Федерального закона от дата 
дата №171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» (далее – Федеральный закон от 
дата №171-ФЗ), выраженного в владении основным технологическим оборудованием для производства этилового спирта, которое не зарегистрировано в установленном законодательством Российской Федерации порядке.     
В судебном заседании представитель Кобаль А.М. по доверенности 
фио, не согласившись с обстоятельствами, изложенными в протоколе об административном правонарушении, пояснил, что наименование организации не осуществляло производство дистиллята коньячного и дистиллята винного, вся продукция была выработана в дата, указание административным органом на производство предприятием в период с дата по дата коньячного дистиллята в количестве 9,15323 дал не соответствует действительности; в период дата дата административным органом проводилась проверка наименование организации, по результатам которой было установлено, что предприятием с дата по дата производство дистиллятов не осуществлялось, осуществлялось только хранение и отпуск винного и коньячного дистиллятов, в связи с чем ссылка на незаконное использование основного технологического оборудования предприятием является несостоятельной. дата истёк срок действия лицензии на производство, хранение и поставку этилового спирта и спиртосодержащей продукции, в связи с чем дата сотрудниками отдела по контролю за производством и оборотом этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции по Республике Крым и адрес составлен акт о снятии остатков готовой продукции, сырья и полуфабрикатов, используемых для её производства, а также опломбировано оборудование и коммуникации в наименование организации, при снятии остатков основное технологическое оборудование цеха хранения и выдержки спиртов заблокировано путём пломбирования, в том числе дистилляционная установка периодического действия прямой сгонки КУ-500 инвентарный номер 5183 и дистилляционная установка периодического действия прямой сгонки 
КУ-500 инвентарный номер 5183а. дата предприятием принято решение о списании указанных перегонных установок с баланса предприятия и их утилизации, в связи с тем, что находятся в неисправном состоянии и восстановлению не подлежат. дата в административный орган направлено заявление о снятии пломб с дистилляционных установок периодического действия для их дальнейшего демонтажа и утилизации. Кроме того, указал, что дата введена обязанность государственной регистрации основного технологического оборудования для производства этилового спирта, однако, в связи с прекращением дата действия лицензии предприятия на производство, хранение и поставку произведённого этилового спирта и спиртосодержащей продукции, предприятием перегонные установки КУ-500 не использовались, о неисправности и невозможности использования данного оборудование предприятие ставило в известность контролирующий орган. В связи с чем считает, что в действиях генерального директора наименование организации Кобаль А.М. отсутствует состав административного правонарушения, предусмотренного ч.5 ст.14.17 КоАП РФ.
В письменных пояснения представитель Межрегионального управления Федеральной службы по регулированию алкогольного рынка по Южному федеральному округу фио, ссылаясь на необходимость государственной регистрации основного технологического оборудования, предназначенного для производства этилового спирта, которым владеет наименование организации, и на не принятие генеральным директором предприятия Кобаль А.М. всех необходимых мер по контролю за исполнением действующего законодательства, просит привлечь Кобаль А.М. к административной ответственности по ч.5 ст.14.17 КоАП РФ. 
Исследовав материалы дела, прихожу к выводу, что производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч.5 ст.14.17 КоАП РФ, в отношении генерального директора наименование организации Кобаль А.М. подлежит прекращению, исходя из следующего. 
Согласно ст.24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом.
В соответствии со ст.26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении выяснению подлежат, в том числе, наличие события административного правонарушения, виновность лица в совершении административного правонарушения, иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Часть пятая ст.14.17 КоАП РФ предусматривает административную ответственность за использование и (или) владение основным технологическим оборудованием для производства этилового спирта, которое не зарегистрировано в установленном законодательством Российской Федерации порядке.
Согласно п.п.1, 1.1 ст.14.1 Федерального закона от 22 ноября 1995 г. №171-ФЗ основное технологическое оборудование для производства этилового спирта с производственной мощностью более 200 декалитров подлежит государственной регистрации в едином государственном реестре мощностей основного технологического оборудования для производства этилового спирта или алкогольной продукции с использованием этилового спирта, производства пива и пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи в порядке и сроки, которые установлены Правительством Российской Федерации.
Основное технологическое оборудование для производства этилового спирта, подлежащее государственной регистрации включает в себя следующие виды: перегонные установки (аппараты); аппараты, установки и колонны для очистки и ректификации этилового спирта; комплектные установки для производства этилового спирта.
В соответствии с п.1 ст.26 Федерального закона от 22 ноября 1995 г. №171-ФЗ  в области производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции запрещается, в том числе, использование и (или) владение основным технологическим оборудованием для производства этилового спирта, которое не зарегистрировано в установленном настоящим Федеральным законом порядке и (или) не законсервировано в порядке, установленном законодательством Российской Федерации.
Как усматривается из материалов дела, дата главным специалистом-экспертом отдела по контролю за производством и оборотом этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции по Республике Крым и адрес МРУ Росалкогольрегулирования по Южному федеральному адрес был составлен протокол об административном правонарушении №14-26-18/2, согласно которому дата генеральный директор наименование организации Кобаль А.М. по адресу: адрес, в результате ненадлежащего исполнения своих должностных обязанностей и не принятия мер по контролю за соблюдением законодательства в области оборота алкогольной продукции, осуществлял владение основным технологическим оборудованием для производства этилового спирта (перегонная установка КУ-500 №5183, КУ-500 №5183а), незарегистрированным в установленном законодательством Российской Федерации порядке (л.д.92-100).
Вместе с тем в материалах дела отсутствуют бесспорные доказательства, подтверждающие факт владения генеральным директором наименование организации 
Кобаль А.М. основным технологическим оборудованием для производства этилового спирта, незарегистрированным в установленном законодательством Российской Федерации порядке.  
Имеющиеся в материалах дела протокол осмотра №14-17/1281-1 от дата, согласно которому по состоянию на дата в помещении коньячного цеха наименование организации по адресу: адрес, находились перегонные установки КУ-500 №5183 и КУ-500 №5183а, лицензия №91ППП0006603 от дата на осуществление производства, хранения и поставок произведённой спиртосодержащей пищевой продукции (виноматериалы без добавления этилового спирта), лицензия №91ПВН0006107 от дата на осуществление производства, хранения и поставок произведённой алкогольной продукции (винные напитки без добавления этилового спирта), лицензия №91ПВН0005612 от дата на осуществление производства, хранения и поставок произведённой алкогольной продукции (вина), лицензия №91ПСЭ0004924 от дата на осуществление производства, хранения и поставок произведённого этилового спирта (дистиллят коньячный, дистиллят винный, дистиллят виноградный, дистиллят плодовый, дистиллят кальвадосный) не содержат в себе сведений о владении генеральным директором наименование организации Кобаль А.М. основным технологическим оборудованием для производства этилового спирта (перегонная установка КУ-500 №5183, КУ-500 №5183а). (л.д.35-36, 37-38, 39-40, 49-54, 71)
Вместе с тем, из представленного представителем фио копии акта №у3-а249/14 от дата о снятии остатков готовой продукции, сырья и полуфабрикатов, используемых для её производства, а также пломбирования оборудования и коммуникаций в наименование организации усматривается, что фактически остатки этилового спирта (коньячный дистиллят, винный дистиллят, виноградный дистиллят, плодовый дистиллят, кальвадосный дистиллят) по лицензии №91ПСЭ0004924 от дата на осуществление производства, хранения и поставок произведённого этилового спирта (дистиллят коньячный, дистиллят винный, дистиллят виноградный, дистиллят плодовый, дистиллят кальвадосный) отсутствуют, что также соответствует данным бухгалтерского учёта по состоянию на дата (л.д.146-153)
Из копии акта плановой выездной проверки №у3-а215/14 от дата усматривается, что наименование организации за проверяемый период с дата по дата не осуществляло производство дистиллятов. Осуществлялось только хранение и отпуск винного и коньячного дистиллятов. (л.д.154-156)
Согласно информационной справке наименование организации от дата №176 на балансе по счёту 01 «Основные средства» находятся в нерабочем заброшенном состоянии перегонные установки КУ-500 в количестве 2шт., инв. №5183 и №5183А. Использование данных установок в производстве невозможно. (л.д.185)
Из копии акта №у3-а249/14 от дата о снятии остатков готовой продукции, сырья и полуфабрикатов, используемых для её производства, а также пломбирования оборудования и коммуникаций в наименование организации усматривается, что при проведении снятия остатков основное технологическое оборудование цеха хранения и выдержки спиртов заблокировано путём пломбирования, в том числе, дистилляционная установка периодического действия прямой сгонки КУ-500, инвентарный номер 5183, и дистилляционная установка периодического действия прямой сгонки КУ-500, инвентарный номер 5183а. (л.д.146-153).
Указанные перегонные установки списаны с баланса предприятия дата, что подтверждается копией акта комиссии наименование организации №30/10. (л.д.44)
Из письма наименование организации на имя и.о. заместителя руководителя Межрегионального управления Федеральной службы по регулированию алкогольного рынка по Южному федеральному округу исх.№261 от дата 
дата следует, что дата в МРУ Федеральной службы по регулированию алкогольного рынка по ЮФО было направлено заявление о снятии пломб с дистилляционных установок периодического действия прямой сгонки 
КУ-500 с инвентарными номерами 5183 и 5183а для их дальнейшего демонтажа и утилизации. (л.д.1-2)
Вместе с тем, регистрация неисправного технологического оборудования для производства этилового спирта действующим законодательством Российской Федерации не предусмотрена. 
В соответствии с ч.ч. 1 и 5 ст.1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица. 
Учитывая изложенные обстоятельства, прихожу к выводу об отсутствии события административного правонарушения, поскольку факта владения ... наименование организации Кобаль А.М. основным технологическим оборудованием для производства этилового спирта, которое не зарегистрировано в установленном законодательством Российской Федерации порядке, установлено не было. 
Вменённое ... наименование организации Кобаль А.М. административное правонарушение, предусмотренное ч.5 ст.14.17 КоАП РФ, не нашло своего подтверждения.
Таким образом, в соответствии с п.1 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении подлежит прекращению за отсутствием события административного правонарушения.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст.29.9, 29.10 КоАП РФ,
постановил:
производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч.5 ст.14.17 КоАП РФ, в отношении ... наименование организации Кобаль Андрея Михайловича прекратить на основании п.1 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ в связи с отсутствием события административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в Кировский районный суд Республики Крым через судью, которым вынесено постановление по делу, в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.
       
Мировой судья						И.В.Кувшинов

