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Дело №5-53-400/2023

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

3 ноября 2023 г.                                                                                          пгт. Кировское

Мировой судья судебного участка №53 Кировского судебного района Республики Крым Кувшинов И.В., рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.4 ст.12.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ), в отношении Арифджанова…, родившегося … (паспортные данные …), проживающего по адресу: …, являющегося индивидуальным предпринимателем, женатого, несовершеннолетних детей не имеющего,   

установил:

Арифджанов …. 17 августа 2023 г. примерно в время час. возле … в нарушение 

п.11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностях должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения управлял транспортным средством – автомобилем марка автомобиля с идентификационным номером (VIN) VIN-код, на котором был установлен заведомо подложный регистрационный знак … соответствующий другому транспортному средству – автомобилю марка автомобиля с идентификационным номером (VIN) VIN-код.

В ходе рассмотрения дела Арифджанов Н.А. виновность в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.12.2 КоАП РФ, не признал, пояснил, что автомобилем марка автомобиля с подложными номерами не управлял. Указал, что, когда к его дому подъехали сотрудники ГИБДД, он находился во дворе своего дома и никаким транспортными средствами не управлял, автомобиль, с которого инспекторы ДПС сняли номерные знаки, стоял возле его дома и кому он принадлежит ему не известно. Обратил внимание на то, что протокол об административном правонарушении составлялся возле г. Старый Крым спустя несколько часов после указанных событий. 

Защитник Арифджанова …. – …. в ходе рассмотрения дела просил прекратить производство по делу, поскольку, по его мнению, в действиях 

Арифджанова …. отсутствует состав административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.12.2 КоАП РФ. По мнению защитника, представленные в дело доказательства сфальсифицированы, и виновность Арифджанова … в совершении вменённого ему административного правонарушения не подтверждают. В указанные в протоколе об административном правонарушении дату и время Арифджанов … находился у себя дома и автомобилем не управлял. Обратил внимание на то, что в протоколе указаны неверные время и место его составления. Так, в протоколе указано, что он составлен 17 августа 2023 г. в 

время час. возле …. Однако на самом деле протокол составлялся 17 августа 2023 г. в время час. на 4 км автодороги «автодорога «Таврида» - г. Старый Крым».

Выслушав объяснения Арифджанова .. мнение защитника ..., исследовав материалы дела, допросив свидетелей …., прихожу к следующим выводам.

В силу пункта 11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностей должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утверждённых постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. №1090, запрещается эксплуатация транспортных средств, имеющих скрытые, поддельные, изменённые номера узлов и агрегатов или регистрационные знаки.

В соответствии с ч.4 ст.12.2 КоАП РФ административная ответственность наступает за управление транспортным средством с заведомо подложными государственными регистрационными знаками.

В пункте 4 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации №20 от 25 июня 2019 г. «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» разъяснено, что при квалификации действий лица по части 

4 статьи 12.2 КоАП РФ под подложными государственными регистрационными знаками следует понимать, в том числе, знаки соответствующие техническим требованиям государственные регистрационные знаки (в том числе один из них), отличные от внесённых в регистрационные документы данного транспортного средства (например, выдававшиеся на данное транспортное средство ранее (до внесения изменений в регистрационные документы транспортного средства), либо выданные на другое транспортное средство, либо не выдававшиеся в установленном порядке).

В ходе рассмотрения дела установлено, что Арифджанов …. управлял автомобилем марка автомобиля с идентификационным номером (VIN) VIN-код, на котором был установлен заведомо подложный регистрационный знак … соответствующий другому транспортному средству.

Доводы Арифджанова ... и его защитника …В., которые сводятся к несогласию с вменённым Арифджанову …. административным правонарушением, предусмотренном ч.4 ст.12.2 КоАП РФ, признаю необоснованными и надуманными с целью уклонения Арифджанова …. от ответственности за содеянное, поскольку обстоятельства, приведённые стороной защиты, опровергаются совокупностью доказательств по делу.

Так, факт совершения Арифджановым ... административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.12.2 КоАП РФ, и его вина подтверждаются следующими доказательствами.

Допрошенный в ходе рассмотрения дела свидетель …. пояснил, что он с Арифджановым ... ранее знаком не был, в родственных отношениях не состоят, неприязненных отношений между ними не было и нет, и то, что является участковым уполномоченным полиции ОМВД России по Кировскому району и, находясь на службе в составе наряда ДПС вместе с инспекторами 

…. в рамках операции «Оружие», слышал, как инспектору ГИБДД поступил телефонный звонок из ЦАФАП с указанием принять меры к установлению водителя автомобиля марка автомобиля, который в районе с. Льговское передвигается на подложных номерах. Прибыв на служебном автомобиле ГИБДД в с. Льговское, на центральной улице был выявлен указанный автомобиль, который стоял возле домовладения с открытой водительской дверью. В автомобиле никого не было. Через некоторое время за руль автомобиля сел Арифджанов ... и начал на нём движение. Проследовав за указанным автомобилем, догнали его возле другого домовладения, при этом автомобиль Арифджанова ... с поля зрения инспекторов ГИБДД не терялся. В ходе общения с Арифджановым .. инспекторы ГИБДД изъяли регистрационные номера с автомобиля. Указанные события произошли примерно в время час. в с. Льговское. После этого, через некоторое время, инспекторы ГИБДД ещё раз остановили Арифджанова .. но уже за рулём другого автомобиля.

Указанными показаниями подтверждается, что при выявлении факта управления Арифджановым …. автомобилем с подложными государственными регистрационными знаками... находился на дежурстве, нёс службу по обеспечению безопасности дорожного движения в Кировском районе Республики Крым, событие административного правонарушения произошло в 

с. Льговское примерно в время час., и никого другого, кроме Арифджанова ..., в автомобиле не было.   

Оснований ставить под сомнение показания участкового уполномоченного полиции ОМВД России по Кировскому району ... не имеется. Перед дачей показаний свидетель ... был предупреждён об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний по ст.17.9 КоАП РФ, его допрос проводился с участием как Арифджанова …., так и его защитника …., и личной заинтересованности …. в разрешении дела установлено не было.  

Из протокола об административном правонарушении 82 АП №207812 от 

17 августа 2023 г. усматривается, что он составлен уполномоченным на то лицом –старшим государственным инспектором дорожного надзора ОГИБДД ОМВД России по Кировскому району..., в соответствии с требованиями КоАП РФ, копия протокола направлена Арифджанову ... почтой, поскольку подписывать протокол, в том числе в подтверждение получения его копии, Арифджанов ... отказался. (л.д.1, 12) 

В протоколе указано, что Арифджанов ... 17 августа 2023 г. в время час. возле дома 88 по улице Гагарина в с. Льговское Кировского района управлял автомобилем марка автомобиля с идентификационным номером (VIN) VIN-код, на котором был установлен заведомо подложный регистрационный знак … имеется ссылка на нарушение п.11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностях должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, а также указано, что ответственность за данное правонарушение предусмотрена ч.4 ст.12.2 КоАП РФ. 

Карточкой учёта транспортного средства автомобиля марка автомобиля с идентификационным номером (VIN) VIN-код подтверждается, что указанному автомобилю соответствует государственный регистрационный знак … при этом регистрация транспортного средства прекращена 12 апреля 2022 г. (л.д.6)

Карточкой учёта транспортного средства автомобиля марка автомобиля с идентификационным номером (VIN) VIN-код подтверждается, что указанному автомобилю соответствует государственный регистрационный знак … при этом регистрация транспортного средства прекращена 3 февраля 2023 г. (л.д.7)

Копей протокола об изъятии вещей и документов 61 АА телефон от 17 августа 2023 г. подтверждается, что после выявления факта управления 

Арифджановым .. автомобилем с подложными государственными регистрационными номерами старший государственный инспектор дорожного надзора ОГИБДД ОМВД России по Кировскому району …. изъял два номерных знака ... (л.д.2)

Видеозаписью, представленной в дело на DVD-R диске и исследованной в ходе рассмотрения дела, подтверждается факт составления протокола об административном правонарушении, предусмотренном ч.4 ст.12.2 КоАП РФ, и протокола изъятия вещей и документов в присутствии Арифджанова ..., факт предоставления указанных протоколов Арифджанову …. для ознакомления с ними, и его отказ, как от ознакомления с ними, так и от их подписания. (л.д.13)

Составленные процессуальные документы и иные материалы дела соответствуют требованиям КоАП РФ, в связи с чем являются допустимыми, достоверными, а в своей совокупности – достаточными доказательствами, собранными в соответствии с правилами статей 26.2, 26.11 КоАП РФ.

Таким образом, считаю, что Арифджанов Н.А. нарушил требования 

п.11 Основных положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностей должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения, утверждённых постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. №1090, и нахожу его вину в совершении административного правонарушения доказанной, квалифицировав его действия по ч.4 ст.12.2 КоАП РФ, как управление транспортным средством с заведомо подложными государственными регистрационными знаками.

Доводы стороны защиты о том, что Арифджанов .. автомобилем марка автомобиля с подложными номерами не управлял, опровергаются представленными в дело доказательствами и показаниями свидетеля..., при этом, проверяя указанные доводы путём допроса по ходатайству стороны защиты свидетелей ... и …они своего подтверждения не нашли. 

Так, допрошенные свидетели … дали аналогичные друг другу показания, согласно которых они в тот момент, когда к дому Арифджанова …. подъехала служебная машина ГИБДД, находились напротив дома Арифджанова …. возле гаража …., и видели, что автомобиль, который привлёк внимание инспекторов ГИБДД, стоял возле дома 

Арифджанова .. а сам Арифджанов ... в это время был у себя во дворе, и вышел на улицу, когда его позвали инспекторы ГИБДД, при этом никакими транспортными средствами Арифжданов ... не управлял. О том, кому принадлежит автомобиль, с которого инспекторы ГИБДД сняли регистрационные номера, им неизвестно.      

Кроме того, указанные свидетели сообщили, что являются соседями Арифджанова ..., поддерживают приятельские отношения. 

Вместе с тем, учитывая, что при составлении протокола об административном правонарушении, с которым Арифджанов ... имел возможность ознакомиться, сведения о наличии свидетелей Арифджанов ... не заявлял и замечаний по не указанию сведений о них в протоколе не представил, имеются сомнения в незаинтересованности в исходе дела свидетелей защиты, допрошенных в ходе рассмотрения дела. 

В связи с чем оснований доверять показаниям свидетелей … не имеется. 

Утверждение защитника о нарушении инспектором ГИБДД требований 

КоАП РФ пои составлении протокола об административном правонарушении, который содержит иные время и адрес его составления, не соответствующие действительным, несостоятельно, поскольку, в протоколе об административном правонарушении указаны необходимые сведения для выводов о наличие события административного правонарушения; установления лица, совершившего противоправные действия, виновности лица в совершении административного правонарушения, обстоятельств, смягчающих административную ответственность, и обстоятельств, отягчающих административную ответственность.  

В ходе рассмотрения дела установлено, что 17 августа 2023 г. примерно в время час. на 4 км автодороги «автодорога «Таврида» - г. Старый Крым» в отношении Арифджанова …. инспектор ГИБДД... вынес три постановления по делам об административных правонарушениях, предусмотренных ч.1 ст.12.5, ч.1.1 ст.12.5, ч.2 ст.12.37 КоАП РФ.

В связи с чем считаю, что и протокол об административно правонарушении, предусмотренном ч.4 ст.12.2 КоАП РФ, составлялся государственным инспектором дорожного надзора ОГИБДД ОМВД России по Кировскому району 

… 17 августа 2023 г. примерно в время час. на 4 км автодороги «автодорога «Таврида» - г. Старый Крым».   

При этом согласно разъяснениям, содержащимся в п.4 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» несущественными являются такие недостатки протокола, которые могут быть восполнены при рассмотрении дела по существу, а также нарушение установленных статьями 28.5 и 28.8 КоАП РФ сроков составления протокола об административном правонарушении и направления протокола для рассмотрения судье, поскольку эти сроки не являются пресекательными, либо составление протокола в отсутствие лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении, если этому лицу было надлежащим образом сообщено о времени и месте его составления, но оно не явилось в назначенный срок и не уведомило о причинах неявки или причины неявки были признаны неуважительными. 

Указание в протоколе об административном правонарушении в отношении Арифджанова …. в графах «время» и «место составления протокола» времени и места непосредственного выявления правонарушения, является несущественным, поскольку данные недостатки устранены в ходе рассмотрения дела, путём исследования в ходе рассмотрения дела представленных стороной защиты копий постановлений по делам об административных правонарушений.

Таким образом, доводы стороны защиты о не предоставлении по делу допустимых доказательств виновности Арифджанова …. в совершении вменённого ему административного правонарушения, являются необоснованными.  

При назначении административного наказания Арифджанову …. учитывается характер совершённого административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность.

Арифджановым …. совершено административное правонарушение, нарушающее охраняемые законом общественные отношения в сфере безопасности дорожного движения, в настоящее время является индивидуальным предпринимателем, женат.

Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, не установлено.

Учитывая характер совершённого правонарушения, данные о личности виновного, с целью предупреждения совершения новых правонарушений, считаю необходимым назначить Арифджанову …. административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на минимальный срок предусмотренный санкцией ч.4 ст.12.2 КоАП РФ. 

Обстоятельства, предусмотренные ст. 24.5 КоАП РФ, исключающие производство по делу, отсутствуют.

На основании вышеизложенного и руководствуясь ст.ст.29.9, 29.10 КоАП РФ,

постановил:

признать Арифджанова … виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.4 ст.12.2 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок шесть месяцев.

Разъяснить Арифджанову ..., что водительское удостоверение либо заявление о его утрате сдаётся в ОГИБДД ОМВД России по Кировскому району по месту жительства в течение трёх рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления.

В случае уклонения лица, лишённого специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Постановление может быть обжаловано в Кировский районный суд Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления как непосредственно, так и через судью, которым вынесено постановление по делу.

Мировой судья          И.В.Кувшинов

