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                                                                                               №5-55-235/2018

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

дата                                 адрес   

Мировой судья судебного участка №55 Красногвардейского судебного района адрес фио, рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст.12.8 КоАП РФ, в отношении фио, ...паспортные данные, зарегистрированного по адресу: адрес,

установил:

дата в время на 603 км автодороги граница с Украиной-Симферополь-Алушта-Ялта водитель фио управлял транспортным средством автомобилем Митсубиси Лансер, государственный регистрационный знак ..., находясь в состоянии опьянения. Его действия не содержат уголовно-наказуемого деяния.

В судебное заседание фио, извещенный судом надлежащим образом, не явился. Представил в суд заявление, согласно которому о месте и времени судебного заседания уведомлен своевременно, в связи с состоянием здоровья участвовать в судебном заседании не может, просит рассмотреть дело без его участия. Считает себя невиновным, в связи с обстоятельствами, указанными ранее в жалобах. Кроме того, просит обратить внимание суда на несоответствие его фамилии и фамилии, указанной в документах о проведении освидетельствование на состояние опьянения.

В соответствии с ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ в случаях, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела, если от лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения, дело может быть рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении.

В связи с изложенным, судья полагает возможным рассмотреть данное дело в отсутствие фио Явка лица, в отношении которого ведется производство об административном правонарушении, не признана судом обязательной. Данные, содержащиеся в протоколе об административном правонарушении и материалах к нему, являются достаточными для рассмотрения дела об административном правонарушении по существу.  

Допрошенный в ходе рассмотрения дела инспектор ДПС фио пояснил, что дата поступил информация о произошедшем на 603 км автодороги граница с Украиной-Симферополь-Алушта-Ялта ДТП. По прибытии на место было установлено, что автомобиль Митсубиси Лансер, государственный регистрационный знак ..., под управлением фио допустил выезд за пределы проезжей части с дальнейшим наездом на дерево. В результате ДТП водитель фио и пассажир получили телесные повреждения. Никаких процессуальных действий на месте ДТП с фио не проводилось, поскольку бригадой скорой помощи они были доставлены в больницу. После оформления ДТП инспектор фио с напарником фио направились в больницу для отбора объяснений у участников ДТП. В больнице у фио были установлены признаки опьянения, а именно поведение, несоответствующее обстановке, нарушение речи, он постоянно смеялся. В связи с наличием указанных признаков, а также в связи с вынесением определения о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном ст.12.24 КоАП РФ., фио был направлен на медицинское освидетельствование. Пройти медицинское освидетельствование фио был согласен, о чем собственноручно написал в протоколе и поставил подпись. В ходе медицинского освидетельствования у фио был отобран биологический материал. После того, как пришли результаты химико-токсикологического исследования о том, что в моче обнаружены синтетические каннабиноиды и трамадол, фио направился в больницу для составления протокола об административном правонарушении в отношении фио по ч.1 ст.12.8 КоАП РФ. Однако, там ему сообщили, что фио самовольно покинул больницу, местонахождение его неизвестно. Долгое время невозможно было установить его местонахождение для составления протокола. дата был составлен протокол в отношении фио по месту его жительства. 

Допрошенный в ходе рассмотрения дела в качестве свидетеля фио пояснил, что дата на основании протокола инспектора ДПС о направлении на медицинское освидетельствование им было проведено медицинское освидетельствование фио, ...паспортные данные. В ходе освидетельствования установлено, что двигательная сфера освидетельствуемого заторможена, речь заторможена, походка шаткая, в позе Ромберга фио неустойчив, обнаружен интенционный тремор. Первое исследование на наличие алкоголя в выдыхаемом воздухе освидетельствуемого дало отрицательный результат, в связи с чем второе исследование не проводилось. Далее был отобран биологический материал и направлен на химико-токсикологическое исследование. После поступления справки о результатах химико-токсикологического исследования, согласно которым в моче у фио обнаружены синтетические каннабиноиды и трамадол, данные сведения были внесены в акт освидетельствования и вынесено медицинское заключение об установлении факта опьянения. При заполнении акта медицинского освидетельствования была допущена описка в фамилии освидетельствуемого, а именно вместо фио, указана фамилия Нестерук. В ходе проведения освидетельствования фио вел себя неадекватно, требовал дать ему трамадол.

Судья, допросив свидетеля фио, фио, исследовав в совокупности материалы дела об административном правонарушении, приходит к следующему.

В соответствии с п. 2.3.2 ПДД РФ, водитель обязан по требованию должностных лиц, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью дорожного движения и эксплуатации транспортного средства, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения. 

В соответствии с пп 1.1 п.1 ст.27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи.

Как следует из определения о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования, показаний инспектора фио, у водителя фио, доставленного в больницу после ДТП, сотрудниками полиции были установлены признаки опьянения, а именно нарушение речи, поведение, не соответствующее обстановке.

Согласно п.13 ст.14 Федерального закона от дата N 3-ФЗ "О полиции" полиции для выполнения возложенных на нее обязанностей предоставляются следующие права: направлять и (или) доставлять на медицинское освидетельствование в соответствующие медицинские организации граждан для определения наличия в организме алкоголя или наркотических средств, если результат освидетельствования необходим для подтверждения либо опровержения факта совершения преступления или административного правонарушения, для объективного рассмотрения дела об административном правонарушении.

В силу п.234 Приказа МВД России от дата N 664 "Об утверждении Административного регламента исполнения Министерством внутренних дел Российской Федерации государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в области безопасности дорожного движения". Основаниями для направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения являются: определение наличия в организме алкоголя или наркотических средств, если результат освидетельствования необходим для подтверждения либо опровержения факта совершения преступления или административного правонарушения, для расследования по уголовному делу, для объективного рассмотрения дела об административном правонарушении. 

Учитывая изложенное, а также вынесение определения о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 КоАП РФ, у сотрудников полиции имелись основания для направления фио на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

В протоколе 61АК №601755 о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения фио собственноручно написано, что он согласен пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Согласно п.9 Приказа Минздрава России от дата N 933н "О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)" после указания в Акте персональных данных освидетельствуемого проведение медицинского освидетельствования во всех случаях начинается с первого исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя, после которого врачом-специалистом (фельдшером) производится сбор жалоб, анамнеза и осмотр в целях выявления клинических признаков опьянения, предусмотренных приложением N 2 к настоящему Порядку.


В соответствии с п.11 указанного Порядка проведения медицинского освидетельствования при проведении исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя результаты измерения концентрации абсолютного этилового спирта в выдыхаемом воздухе указываются в Акте в миллиграммах на один литр выдыхаемого воздуха на основании показаний используемого технического средства измерения.

Положительным результатом исследования выдыхаемого воздуха считается наличие абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха.

При отрицательном результате первого исследования выдыхаемого воздуха повторное исследование выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя не проводится, о чем делается запись в подпункте 13.2 Акта.

Как следует из акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения №182 от дата проведено первое исследование на наличие алкоголя в выдыхаемом воздухе освидетельствуемого, результат – 0,045 мг\л. 

При отрицательном результате первого исследования выдыхаемого воздуха повторное исследование выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя не проводится, о чем делается запись в подпункте 13.2 Акта.

В силу п.12 Порядка проведения медицинского освидетельствования при медицинском освидетельствовании лиц, указанных в подпункте 1 пункта 5 настоящего Порядка, отбор биологического объекта (моча, кровь) для направления на химико-токсикологические исследования осуществляется вне зависимости от результатов исследований выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя.

Согласно п.14 Акта медицинского освидетельствования в время у фио отобран биологический объект. Как следует из справки о результатах химико-токсикологических исследований в отобранном у фио биологическом материале (моче) обнаружены синтетические каннабиноиды и трамадол.

В силу п.15 Порядка проведения медицинского освидетельствования Медицинское заключение "установлено состояние опьянения" выносится в случае освидетельствовании лиц, указанных в подпункте 1 пункта 5 настоящего Порядка, при положительном результате повторного исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя или при обнаружении по результатам химико-токсикологических исследований в пробе биологического объекта одного или нескольких наркотических средств и (или) психотропных веществ.

Согласно п.17 акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения дата у фио установлено состояние опьянения.

Как установлено в ходе рассмотрения дела, при составлении акта медицинского освидетельствования врачом допущена описка, а именно вместо фамилии фио указана фамилия «Нестерук». Факт описки подтвержден врачом в ходе допроса его в качестве свидетеля в судебном заседании, а также его письменными объяснениями. 

Однако, суд полагает, что данное обстоятельство является несущественным и неспособно повлечь признание акта медицинского освидетельствования недопустимым доказательством. Иные сведения, содержащиеся в акте, а именно имя, отчество, паспортные данные, место жительства совпадают с данными фио 

Довод фио о том, что моча для химико-токсикологического исследования была отобрана у него из накопительного мешка, который мог быть от другого пациента больницы, который ранее употреблял наркотические средства, суд находит необоснованным, поскольку он опровергается иными доказательствами, исследованными в ходе рассмотрения дела. 

Учитывая изложенное, суд считает доказанным факт управления автомобилем фио в состоянии опьянения, что подтверждается протоколом об административном правонарушении, протоколом об административном правонарушении в отношении фио по ч.1 ст.12.24 КоАП РФ, протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения, справкой о результатах химико-токсикологических исследований.

Также его вина подтверждается письменными объяснениями фио от дата, согласно которым он наркотические средства уже практически не употребляет, последний раз употреблял коноплю путем курения примерно в середине августа 2017. До этого еще давно пробовал и другие наркотики, за употребление которых он привлекался к ответственности и после этого проходил лечение. Данные объяснения записаны со слов фио и прочитаны им лично. Правильность записанных слов подтвердил собственноручной подписью.

Согласно разъяснений, содержащихся в п.7 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата N 18 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" по делу об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.8 КоАП РФ, надлежит учитывать, что доказательствами состояния опьянения водителя являются акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Наряду с указанными актами не исключается подтверждение факта нахождения водителя в состоянии опьянения и иными доказательствами (например, показаниями свидетелей). С учетом того, что в силу статей 26.2, 26.11 КоАП РФ акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения являются доказательствами по делу об административном правонарушении, они должны исследоваться и оцениваться в совокупности с другими собранными по делу доказательствами.

Как следует из постановления судьи Джанкойского районного суда адрес от дата, фио признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.6.9 КоАП РФ, а именно в потреблении наркотических средств (синтетических каннабиноидов и трамадола) без употребления врача. Данное обстоятельство выявлено в ходе проведения медицинского освидетельствования дата. В судебном заседании фио вину в совершении данного административного правонарушения признал полностью. 

При таких обстоятельствах мировой судья находит, что в деянии фио имеется состав административного правонарушения, предусмотренный ч.1 ст.12.8 КоАП РФ, т.к. он управлял транспортным средством, находясь в состоянии опьянения. В действиях фио не содержится признаков уголовно-наказуемого деяния. 

Протокол об административном правонарушении составлен в соответствии со ст. 28.2 КоАП РФ, в нем отражены все сведения, необходимые для разрешения дела. 

Представленные по делу доказательства являются допустимыми и достаточными для установления вины фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.

Таким образом, судья полагает, что вина фио в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, доказана и нашла свое подтверждение в ходе производства по делу об административном правонарушении. 

Обстоятельством, смягчающим административную ответственность фио, на основании ч.2 ст.4.2 КоАП РФ суд признает установление фио второй группы инвалидности.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность фио, мировым судьей не установлено.   

Суд исходит из того, что административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами. 

При назначении вида и размера административного наказания суд учитывает характер совершенного правонарушения, данные о личности лица, в отношении которого ведется производство по делу. 

Оснований для прекращения производства по делу об административном правонарушении не имеется.

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст.12.8, 29.9-29.10 КоАП РФ, 

постановил:

фио признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере сумма с лишением права управления транспортными средствами на срок один год шесть месяцев.

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что в соответствии с требованиями части 1 ст. 32.2 КРФ об АП административный штраф должен быть уплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что штраф подлежит оплате на следующие реквизиты: Наименование получателя платежа: получатель УФК по адрес (ОМВД России по адрес), счет получателя платежа 40101810335100010001, БИК телефон, КБК 18811630020016000140, ИНН телефон, КПП телефон, ОКТМО телефон (идентификатор 18810491182000000213). 

Копию документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа (квитанцию об уплате административного штрафа) лицу, привлеченному к административной ответственности, необходимо представить мировому судье судебного участка №55 Красногвардейского судебного района адрес по адресу: адрес.

  Также разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что в соответствии с требованиями части 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа или административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

В соответствии с ч. 1.1 ст. 32.7 КоАП РФ в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами лицо, лишенное данного права, должно сдать водительское удостоверение в ОГИБДД по месту жительства, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного права транспортными средствами, от сдачи водительского удостоверения срок лишения данного права прерывается. Течение срока лишения права управления транспортными средствами начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него водительского удостоверения.

Жалоба на постановление по делу об административном правонарушении может быть подана мировому судье судебного участка №55 Красногвардейского судебного района адрес, а также непосредственно в Красногвардейский районный суд адрес в течение 10 суток со дня получения его копии.

Мировой судья                       

                    
      фио

