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Дело № 5-57-138/2021
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
пгт. Красногвардейское




  11 мая 2021 года
Суд в составе мирового судьи судебного участка № 57 Красногвардейского судебного района Республики Крым Бардуковой Е.А., рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.26 КоАП Российской Федерации, в отношении 
Пинчука А.А., ДАННЫЕ О ЛИЧНОСТИ,
УСТАНОВИЛ:
Водитель Пинчук А.А. 07 марта 2021 года в 22 часа 58 минут, управляя возле дома НОМЕР транспортным средством – автомобилем «ВАЗ-21013», государственный регистрационный знак НОМЕР, с явными признаками опьянения (запах алкоголя изо рта, нарушение речи), не выполнил законных требований уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, чем нарушил требования п. 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации.
В судебном заседании Пинчук А.А. вину признал частично и пояснил, что выпил пиво, через час поехал в магазин и по дороге был остановлен сотрудниками ГИБДД. На их предложение продуть техническое средство измерения ответил отказом, так как ему знакомые рассказывали о том, что управляли транспортным средством, будучи трезвыми, однако прибор показывал у них состояние алкогольного опьянения. Проехать в медицинское учреждение для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения ему никто не предлагал. Такой отказ был заявлен добровольно. Когда он подписал все документы, знакомые ему сказали, что нужно было проехать в медицинское учреждение.
Суд, исследовав материалы дела об административном правонарушении, приходит к выводу о виновности Пинчука А.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП Российской Федерации.
Так, в протоколе об административном правонарушении серии 82 АП № 105537 от 07 марта 2021 года указаны обстоятельства совершения Пинчука А.А. правонарушения, в том числе имеется собственноручная запись последнего о том, что он выпил стакан пива. Протокол отвечает требованиям ст. 28.2 КоАП Российской Федерации (л.д. 1). 
В соответствии с протоколом серии 82 ОТ № 025946 от 07 марта 2021 года Пинчук А.А. отстранен от управления транспортным средством вследствие наличия достаточных оснований полагать, что он находится в состоянии опьянения (л.д. 3).
Согласно протоколу о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения серии 61 АК № 606172 от 07 марта 2021 года Пинчук А.А. в указанный день при наличии достаточных оснований полагать, что он находится в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта), и после отказа от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения также отказался и от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (л.д. 4).
Как усматривается из видеозаписи от 07 марта 2021 года, приобщенной к материалам дела и исследованной в судебном заседании, Пинчуку А.А. было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте остановки транспортного средства, на что он ответил отказом. После этого инспектор ДПС ОДПС ГИБДД ОМВД России по Красногвардейскому району ФИО1 стал заполнять бланк протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Далее видеозапись прерывается (л.д. 10).
В судебном заседании были опрошены в качестве свидетелей инспектор ДПС ОДПС ГИБДД ОМВД России по Красногвардейскому району ФИО1 и старший государственный инспектор дорожного надзора ГИБДД ОМВД России по Красногвардейскому району ФИО2 которые пояснили, что в марте 2021 года, точную дату они не помнят, при патрулировании в с. Пятихатка Красногвардейского района Республики Крым был остановлен водитель Пинчук А.А. В ходе беседы было установлено, что от последнего исходит запах алкоголя изо рта. ФИО1 подтвердил, что незадолго до начала управления транспортным средством употребил пиво. Инспектор ФИО1 предложил пройти Пинчуку А.А. освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте остановки транспортного средства путем продувания технического средства измерения, на что тот ответил отказом. Затем ему было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения в медицинском учреждении в с. Восход Красногвардейского района. Пинчук А.А. от прохождения такого освидетельствования также отказался. После этого инспектор ФИО1 заметил, что память на его мобильном телефоне, с помощью которого он осуществлял видеозапись процессуальных действий, закончилась, вследствие чего запись прервалась. Инспектор ФИО2 также подтвердил, что Пинчуку А.А. было предложено пройти не только освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте остановки транспортного средства, но и медицинское освидетельствование на состояние опьянения в медицинском учреждении.
Оснований сомневаться в показаниях свидетелей у суда не имеется, поскольку инспектор ФИО1, начиная заполнять бланк протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, о чем свидетельствует видеозапись, и, не зная о том, что видеозапись прекращена, действительно предложил Пинчуку А.А. пройти такое освидетельствование. Кроме того, Пинчук А.А. в судебном заседании не отрицал тот факт, что в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения он делал собственноручную запись «отказываюсь» и поставил подпись.
Анализируя собранные по делу доказательства, суд полагает, что процедура направления Пинчука А.А. для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения сотрудниками ГИБДД соблюдена.
Также суд учитывает, что причиной отказа Пинчука А.А. от прохождения освидетельствования на состояние опьянения явилось то, что он находился в состоянии алкогольного опьянения.
При таких обстоятельствах, суд приходит к выводу о доказанности вины Пинчука А.А. и квалифицирует его действия по ч. 1 ст. 12.26 КоАП Российской Федерации, как невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Существенных нарушений при составлении протокола и других материалов об административном правонарушении, влекущих признание добытых доказательств недопустимыми, не установлено.
Оснований для прекращения производства по делу и освобождения привлекаемого лица от административной ответственности суд не усматривает.
При назначении наказания суд в соответствии с ч. 2 ст. 4.1 КоАП Российской Федерации учитывает характер совершенного правонарушения, объектом которого является безопасность дорожного движения, обстоятельства совершения правонарушения, личность правонарушителя, влияние назначенного наказания на условия жизни семьи Пинчука А.А. Частичное признание вины суд признает обстоятельством, смягчающим административную ответственность. Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, суд не усматривает. По мнению суда, наказание в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами на минимальный срок, предусмотренный санкцией ч. 1 ст. 12.26 КоАП Российской Федерации, обеспечит достижение задач и целей административного наказания.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 29.9 – 29.11 КоАП Российской Федерации, суд
ПОСТАНОВИЛ:
Пинчука А.А. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок полтора года.
Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам: РЕКВИЗИТЫ. 
Разъяснить Пинчуку А.А., что в соответствии со ст. 32.2 КоАП Российской Федерации штраф должен быть уплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП Российской Федерации.
Квитанцию об оплате штрафа предоставить в судебный участок № 57 Красногвардейского судебного района Республики Крым.
При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа в срок, сумма штрафа на основании ст. 32.2 КоАП Российской Федерации будет взыскана в принудительном порядке.  
Разъяснить Пинчуку А.А., что на основании ст. 32.7 КоАП Российской Федерации течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные ч.ч. 1 – 3 ст. 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления в Красногвардейский районный суд Республики Крым через суд, вынесший постановление.
Мировой судья
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