Дело № 5-58-43/2019

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
 о назначении административного наказания

31 января 2019 года                                                            г. Красноперекопск
Мировой судья судебного участка № 58 Красноперекопского судебного района Республики Крым  (296002, РФ, Республика Крым, г. Красноперекопск, микрорайон 10, дом 4) Матюшенко М.В., при секретаре Бурдыленко Ю.А., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном  частью 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ) в отношении 
                        Заяц А.В., <персональные данные>,
                                                    УСТАНОВИЛ:
             Заяц А.В. совершил административное правонарушение, предусмотренное ст.12.15 ч. 5 КоАП РФ – повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ - выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, за исключением случаев, предусмотренных ч. 3 ст. 12.15 КоАП РФ, при следующих обстоятельствах.
<Дата> года в <время>мин. на 37 км. а/д Красноперекопск-Симферополь Заяц А.В., управляя транспортным средством Ford Focus, государственный регистрационный знак <номер>, принадлежащим ему же, в нарушение п. 1.3, 11.4 ПДД РФ выехал на полосу, предназначенную для встречного движения, совершил обгон не тихоходного транспортного средства, на участке дороги с ограниченной видимостью с пересечением сплошной линии дорожной разметки 1.1, разделяющей транспортные потоки противоположных направлений, чем повторно совершил правонарушение, предусмотренное ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.
В судебном заседании Заяц А.В. вину не признал, пояснил, что он ПДД не нарушал, на указанном участке автодороги никого не обгонял, в колонне не передвигался, свидетеля обогнать не мог, так как двигался впереди машины свидетеля, его автомобиль Ford Focus г.р.з. <номер> на большой скорости тоже обогнал автомобиль Ford похожей модели также светлого цвета, государственный регистрационный номер он не запомнил, за селом Гришино его остановили сотрудники ГИБДД, доказательств видео и фото фиксации нарушения не предоставили, со схемой места совершения правонарушения он был не согласен, просил признать недействительными протокол о правонарушении и показания свидетелей, так как <Фамилия>, указанный в протоколе в качестве свидетеля, является инспектором ДПС, лицом заинтересованным, при этом он же допрашивал другого свидетеля.  
          Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении,  инспектор ДПС группы ДПС ОГИБДД ОМВД России по Первомайскому району Ф.И.О. пояснил, что при несении службы совместно с инспектором <Фамилия> обнаружили, что со скоростью примерно 50-60 км/ч. двигался автомобиль УАз, за ним двигалась колонна, участок дороги прямой, разделен сплошной линией дорожной разметки, единственный по пути следования автомобиль Форд обогнал автомобиль УАз через сплошную линию разметки, автомобиль Форд, а в последующем автомобиль УАз были остановлены, никакого второго автомобиля, также совершившего обгон, не было.  Водитель автомобиля Форд Заяц вину изначально не признал, схему места совершения административного правонарушения подписать отказался, при составлении протокола ни о каком транспортном средстве, которое якобы его обогнало, он не заявлял. Инспектор <Фамилия> опрашивал в качестве свидетеля водителя автомобиля УАз, который дал свои пояснения, согласился со схемой места совершения административного правонарушения. После было установлено, что ранее Заяц А.В. привлекался по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, в протокол внесены изменения с ч. 4 на ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ, копия протокола с изменениями вручена Заяц А.В. 
          Инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД России по Первомайскому району Ф.И.О., допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля, пояснил, что в конце 2018 года перед Новым годом при несении службы совместно с инспектором Ф.И.О. двигались по автодороге Красноперекопск-Симферополь согласно маршруту, увидели, как автомобиль Форд совершил обгон автомобиля УАз с пересечением сплошной линии дорожной разметки 1.1 с выездом на полосу, предназначенную для встречного движения. Включив спецсигналы, они поехали за этим автомобилем, остановили его, водитель, которым оказался Заяц А.В., предъявил документы, ему было сказано, что он нарушил ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, водитель ответил, что никого не обгонял, далее был остановлен автомобиль УАз, водитель УАза подтвердил, что его обогнал остановленный ними автомобиль, дал свои письменные пояснения. Указал, что УАз обогнал только один автомобиль.       
    Свидетель Ф.И.О. в судебном заседании пояснил, что в 2019 году, дату не помнит, утром он на автомобиле УАз, г.р.з. Е250АА 82, двигаясь со скоростью примерно 60-62 км/ч. вез рабочих в с. Войково, вблизи села Гришино через сплошную линию дорожной разметки его автомобиль обогнал другой автомобиль белого цвета, сотрудники ГИБДД остановили его автомобиль и автомобиль, его обогнавший, водитель автомобиля Заяц вину не признавал. <Фамилия> подписал схему места совершения административного правонарушения, с ней был согласен, указал, что только один автомобиль его обогнал. После обозрения в судебном заседании подтвердил, что подпись в схеме его имеется, после оглашения письменных показаний от 26.12.2018 года (л.д. 3) их подтвердил, указав, что события имели место 26.12.2018 года.
            Выслушав Заяц А.В., должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении Ф.И.О., свидетелей Ф.И.О., Ф.И.О., исследовав материалы дела, мировой судья пришел к следующим выводам. 
            В силу пункта 1.3 Правил дорожного движения, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. № 1090 (далее - Правила дорожного движения), участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки, а также выполнять распоряжения регулировщиков, действующих в пределах предоставленных им прав и регулирующих дорожное движение установленными сигналами.
           Лица, нарушившие Правила, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством (пункт 1.6 Правил дорожного движения).
  Линия горизонтальной разметки 1.1 разделяет транспортные потоки противоположных направлений. Правила дорожного движения устанавливают запрет на ее пересечение.
Согласно пункту 11.4 Правил дорожного движения обгон запрещен: в конце подъема, на опасных поворотах и на других участках с ограниченной видимостью.
           Согласно правовой позиции, приведенной в пункте 8 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 октября 2006 г. № 18 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» движение по дороге с двусторонним движением в нарушение требований, в том числе дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен», когда это связано с выездом на полосу встречного движения, и (или) дорожной разметки 1.1, 1.3, 1.11 (разделяющих транспортные потоки противоположных направлений), образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.
            Частью 4 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена административная ответственность за выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи. Повторное совершение указанного административного правонарушения влечет административную ответственность по части 5 статьи 12.15 КоАП РФ.
           В силу статьи 4.6 КоАП РФ лицо, которому назначено административное наказание за совершение административного правонарушения, считается подвергнутым данному наказанию со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания до истечения одного года со дня окончания исполнения данного постановления.
           Таким образом, выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, подлежит квалификации по части 5 статьи 12.15 КоАП РФ в случае, если он был совершен в течение года со дня окончания исполнения постановления, которым указанное лицо уже было подвергнуто административному наказанию за совершение аналогичного правонарушения.
           Постановлением мирового судьи судебного участка № 1 Орловского судебного района Орловской области от 12.02.2018 года Заяц А.В. был привлечен к административной ответственности за совершение правонарушения, предусмотренного частью 4 статьи 12.15 КоАП РФ в виде штрафа в размере 5000 рублей. Данное постановление вступило в законную силу 27.02.2018 года. 
          Таким образом, Заяц А.В. по состоянию на 26.12.2018 года являлся лицом, подвергнутым административному наказанию за совершение правонарушения, предусмотренного частью 4 статьи 12.15 КоАП РФ.
           Факт совершения Заяц А.В. административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях подтверждается следующими доказательствами:
            - протоколом об административном правонарушении <номер> от <дата> года (л.д. 1);
            - схемой места совершения административного правонарушения, составленной  <дата> года в <время> час. на 37 км. а/д Красноперекопск-Симферополь инспектором ДПС ОГИБДД ОМВД России по Первомайскому району Ф.И.О., согласно которой усматривается, что на указанном участке дороги по направлению движения в сторону г. Симферополь автомобиль Ford Focus, государственный регистрационный знак <номер> осуществил выезд на встречную полосу движения с пересечением сплошной линии дорожной разметки 1.1, совершив обгон автомобиля УАЗ, государственный регистрационный знак <номер>. В схеме указано, что Ф.И.О. с ней согласен (л.д. 2), 
- рапортом инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД России по Первомайскому району Ф.И.О. от <дата> года, согласно которому <дата> года при составлении протокола в отношении Заяц А.В. проверить указанного гражданина по базам данных ГИБДД не представилось возможным, так как базы не работали по техническим причинам, ввиду чего в протоколе об административном правонарушении <номер> ним ошибочно указана ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, при проверке вечером в подразделении ГИБДД по базе «ФМС ГИБДД М» ним было установлено, что Заяц А.В. ранее привлекался к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ в связи с чем ним внесены соответствующие исправления в протокол, просил направить по почте копию протокола <номер> с внесенными изменениями Заяц А.В. (л.д. 5),
- рапортом инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД России по Первомайскому району Ф.И.О. от <дата> года, согласно которому при несении службы <дата> года совместно с инспектором Ф.И.О. на 37 км. а/д Красноперекопск-Симферополь (с. Гришино) ними визуально было зафиксировано нарушение, а именно водитель автомобиля Форд Фокус грз <номер> в нарушение п. 1.3 и 11.4 ПДД РФ совершил выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, то есть совершил обгон транспортного средства УАЗ грз <номер>, не являющегося тихоходным, с выездом на полосу  встречного движения и пересечением дорожной разметки 1.1 на участке дороги с ограниченной видимостью. Ними был остановлен автомобиль Форд и в качестве свидетеля водитель автомобиля УАз, который подтвердил факт нарушения. Автомобилем Форд управлял Заяц А. В., <дата рождения>, в отношении которого был составлен административный материал по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ. Водитель Заяц А.В. с нарушением был не согласен и всячески отрицал свою вину. Также ними было отобрано объяснение от свидетеля и составлена схема административного правонарушения (л.д. 6),
- сопроводительным письмом от <дата> года о направлении Заяц А.В. копии протокола <номер> по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ, согласно которому копия протокола вручена Заяц А.В. нарочно 10.01.2019 года (л.д. 7),
- дополнением к протоколу об административном правонарушении (л.д. 8),
- сведениями базы «ФИС ГИБДД М», из которых усматривается, что Заяц А.В. привлекался к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ 12.02.2018 года по делу № 5-94/2018 (л.д. 9-10),   
- копией постановления мирового судьи судебного участка № 1 Орловского района Орловской области от 12.02.2018 года по делу № 5-94/2018, вступившего в законную силу 27.02.2018 года, о привлечении Заяц А.В. к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ в виде штрафа 5000 рублей (л.д. 13), показаниями должностного лица, составившего протокол, Ф.И.О., свидетелей Ф.И.О., Ф.И.О., данными в судебном заседании.
            Оценив доказательства по правилам статьи 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, их относимость и допустимость, достоверность каждого доказательства в отдельности, а также достаточность и взаимную связь доказательств в их совокупности, мировой судья считает, что виновность Заяц А.В. во вменяемом ему в вину правонарушении нашла свое подтверждение.
            Довод Заяц А.В., что обгон он не совершал, суд расценивает как избранный способ защиты с целью избежания административной ответственности, поскольку он ничем, кроме слов привлекаемого лица, не подтверждается. Данный довод опровергается совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств.
            Довод Заяц А.В. о том, что показания свидетелей Ф.И.О. и Ф.И.О. следует признать недействительными, суд не принимает во внимание, поскольку в судебном заседании свидетели предупреждены об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, предусмотренной ст. 17.9 КоАП РФ, какая-либо их заинтересованность в исходе дела судом не установлена. Кроме того, инспектор Ф.И.О., допрошенный в качестве свидетеля, в данном случае не является должностным лицом, составившим протокол об административном правонарушении.
           Не доверять инспектору ДПС ОГИБДД ОМВД России по Первомайскому району Ф.И.О., который является должностным лицом и которому предоставлено право государственного надзора по охране общественного порядка, а также по обеспечению общественной безопасности, у суда нет оснований.
    Мировой судья квалифицирует действия Заяц А.В. по части 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а именно - повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ - выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, за исключением случаев, предусмотренных ч. 3 ст. 12.15 КоАП РФ.
           Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, мировым судьей не установлено.
Обстоятельством, смягчающим ответственность Заяц А.В., в соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ,  мировой судья признает наличие на иждивении малолетнего ребенка.
          Обстоятельств, отягчающих ответственность Заяц А.В., в соответствии со ст. 4.3 КоАП РФ, мировым судьей не установлено.
           При назначении наказания мировой судья учитывает характер совершенного в области дорожного движения административного правонарушения, личность виновного,  смягчающее обстоятельство и отсутствие отягчающих административную ответственность обстоятельств.
           Руководствуясь ст. 29.9-29.11 КоАП РФ, мировой судья

п о с т а н о в и л:

            Заяц А. В. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде лишения права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год. 
            Разъяснить Заяц А.В. положения ст. 32.7 КоАП РФ, согласно которым течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать соответствующее удостоверение (специальное разрешение) в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.
             В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Постановление может быть обжаловано в Красноперекопский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления через судебный участок № 58 Красноперекопского судебного района Республики Крым. 
Полный текст постановления изготовлен 31.01.2019 года.

                 Мировой судья				              		М.В. Матюшенко

