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Дело № 5-58-94/2023
УИД 91MS0058-01-2023-000224-84

                                                   П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
о назначении административного наказания

    14 апреля 2023 года                                                                                                   г. Красноперекопск
        Мировой судья судебного участка № 58 Красноперекопского судебного района Республики Крым Матюшенко М.В. (296002, РФ, Республика Крым, г. Красноперекопск, микрорайон 10, дом 4), рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ст. 19.13 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ), в отношении
        Семеновой С. Л., <персональные данные>,
                                                         УСТАНОВИЛ:
       Семенова С.Л. <дата> в <время> мин., находясь по адресу: адрес, осуществила  заведомо ложный вызов полиции.
        В судебном заседании Семеновой С.Л. разъяснены процессуальные права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ, положения ст. 51 Конституции РФ, выяснено, что в услугах защитника и переводчика она не нуждается, отводов и ходатайств не заявила, вину не признала, указала, что <дата> она со своим сожителем Ф.И.О. и знакомыми распивали спиртное на природе, всего их было пятеро, выпили они два литра водки, в кармане у Семеновой находился кошелек, в котором было 45 тысяч рублей, когда стали расходиться, <имя> из их компании выхватила у нее кошелек и стала бежать, Семенова побежала за ней, но не догнала, позвонила по линии «102» и сообщила о преступлении, примерно через 20 минут приехали сотрудники полиции, прибыл участковый <Фамилия>, признательные показания она не давала.
     Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля Ф.И.О. пояснил, что работает командиром отделения ППСП МО МВД России «Красноперекопский», находился на дежурстве, следственно-оперативная группа выезжала на место по поступившему вызову, согласно которому у Семеновой украли вещи, по приезду было установлено, что Семенова находилась в состоянии сильного алкогольного опьянения, давала признательные показания о том, что совершила заведомо ложный вызов полиции.
     Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля Ф.И.О. суду пояснил, что работает оперуполномоченным МО МВД России «Красноперекопский», он находился в составе следственно-оперативной группы, по приезду на место было установлено, что женщина-заявитель находилась  в состоянии алкогольного опьянения, была освидетельствована в больнице на предмет нахождения в опьянении. Ее сожитель <Фамилия> устно пояснял, что они на протяжении двух или трех дней с односельчанами употребляли спиртные напитки, денежных средств в указанной сумме у Семеновой не было. Свои признательные показания Семенова давала в больнице, в присутствии сотрудников приемного отделения.
     Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля Ф.И.О. суду пояснил, что работает УУП МО МВД России «Красноперекопский»,  Семенову С.Л. знает, поскольку она проживает на подведомственной ему территории, ему известно, что в <дата> г. был осуществлен вызов по линии «102», примерно в <время> час., звонила Семенова С.Л., по вызову выезжала следственно-оперативная группа, также было сообщено ему, как участковому, он прибыл на место, Семенова находилась в состоянии  алкогольного опьянения, до этого сообщала, что пила на протяжении недели, опросили в устном порядке ее сожителя, он пояснил, что таких денег у нее не было. 
       Выслушав Семенову С.Л., Ф.И.О., Ф.И.О., Ф.И.О., исследовав представленные материалы, прихожу к выводу о том, что вина Семеновой С.Л. подтверждается следующими доказательствами: 
- протоколом <номер> от <дата> (л.д.2); 
- письменными объяснениями Семеновой С.Л. от <дата>, согласно которым с <дата> она употребляет алкоголь в большом количестве, <дата> она на протяжении дня употребляла алкоголь, а именно водку со своим сожителем Ф.И.О. и примерно в <время> час., будучи в сильном алкогольном опьянении, она позвонила по линии «102» и сделала ложное сообщение, в котором указала кражу принадлежащих ей денежных средств и пакета с продуктами питания. По приезду сотрудников полиции по месту ее жительства она пояснила, что данное сообщение было ложным и она понимает, что будет привлечена к административной ответственности, свою вину признает в полном объеме (л.д. 3),
- актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № <номер> от <дата>, согласно которому установлено состояние опьянения Семеновой С.Л. (л.д. 4),
- справкой по правонарушениям, из которой следует, что ранее Семенова С.Л.  к административной ответственности не привлекалась (л.д. 6),
- ответом МО МВД России «Красноперекопский» на запрос суда, согласно которому <дата> в дежурную часть МО МВД России «Красноперекопский»   поступило сообщение от Семеновой С.Л., зарегистрированное в КУСП номер от <дата>, по которому принято решение в виде составления протокола об административном правонарушении в отношении последней по признакам состава правонарушения, предусмотренного ст. 19.13 КоАП РФ, после чего вышеуказанный материал был передан на рассмотрение по подведомственности согласно ч. 5 т. 29.4 КоАП РФ,
 - копией заявления о происшествии, зарегистрированного в КУСП № номер <дата> в <время> час., показаниями Ф.И.О., Ф.И.О., Ф.И.О. в судебном заседании.
       Мировой судья находит доказательства по делу относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела.
       Действия Семеновой С. Л. мировой судья квалифицирует по  ст. 19.13 КоАП РФ – заведомо ложный вызов полиции.
       Довод Семеновой С.Л. о том, что заведомо ложный вызов сотрудников полиции она не совершала, мировой судья расценивает как способ защиты с целью избежания административной ответственности.
       Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, мировым судьей не установлено.
        Установленный ст. 4.5 КоАП РФ срок давности привлечения к административной ответственности не истек. 
        Обстоятельств, смягчающих и отягчающих ответственность, мировым судьей не установлено.
        Разрешая вопрос о виде и размере административного наказания, мировой судья учитывает характер совершенного Семеновой С.Л. административного правонарушения, её личность, семейное и материальное положение, отсутствие смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств.
       Согласно ч.1 ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.
С учётом изложенного, руководствуясь  ст.ст.  29.9-29.11 КоАП РФ, мировой судья
п о с т а н о в и л:
        Семенову С. Л. признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 19.13 КоАП РФ, и назначить ей административное наказание в виде штрафа в сумме 1000 (одна тысяча) рублей.
        Административный штраф подлежит уплате: получатель: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым), ИНН 9102013284, КПП 910201001, Банк получателя: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь, БИК 013510002, единый казначейский счет 40102810645370000035, казначейский счет 03100643000000017500, лицевой счет 04752203230 в УФК по Республике Крым, Код Сводного реестра 35220323, ОКТМО 35718000, КБК 82811601193010013140, УИН 0410760300585000942319144.
Квитанция об уплате штрафа должна быть представлена мировому судье судебного участка № 58 Красноперекопского судебного района Республики Крым до истечения срока уплаты штрафа. 
Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня отсрочки или рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП РФ.
Разъяснить, что в соответствии со ст. 20.25 КоАП РФ неуплата штрафа в шестидесятидневный срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до 15 суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
      Постановление может быть обжаловано в Красноперекопский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью или непосредственно в суд, уполномоченный на рассмотрение жалобы.

          Мировой судья							М.В. Матюшенко
