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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
о назначении административного наказания

         15 июня 2021 года				     	             г. Красноперекопск 
Мировой судья судебного участка № 58 Красноперекопского судебного района Республики Крым Матюшенко М.В. (296000, РФ, Республика Крым, г. Красноперекопск, микрорайон 10, дом 4), при секретаре Белковой Н.Н., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ) в отношении
          Баранова Н.С., персональные данные, 

                                                     у с т а н о в и л:

         Баранов Н.С. совершил правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, при следующих обстоятельствах.
15.03.2021 в 20 часов 18 минут возле дома адрес Баранов Н.С., будучи водителем транспортного средства «марка», государственный регистрационный знак номер (принадлежит ФИО), в нарушение п. 2.3.2 ПДД РФ не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
В судебном заседании Баранов Н.С. вину не признал, пояснил, что водителем транспортного средства он не являлся, за два дня до 15.03.2021 приехал с другом ФИО в г. Евпаторию, автомобиль оставили на стоянке, гуляли с друзьями по пляжу, он подошел к автомобилю, чтобы взять куртку, подъехали сотрудники полиции, в отсутствие понятых произвели досмотр транспортного средства, вызвали ДПС, сказали им, что Баранов управлял автомобилем. Пройти медицинское освидетельствование он отказался, так как транспортным средством не управлял. Также представил письменные пояснения, согласно которым 15.03.2021 в 20.18 час. он не управлял транспортным средством, как указывает старший инспектор ДПС, а находился рядом с припаркованным и недвижимым автомобилем марка, г.н. номер, который был расположен недалеко от пляжа. 15.03.2021 примерно в 19-30 ч. он и ФИО осуществляли прогулку по пляжу в г. Евпатории, когда к ним подошли сотрудники полиции и, не назвав себя, начали производить досмотр личных вещей, никаких протоколов при этом составлено не было. После этого ими были вызваны инспекторы ДПС, которые, прибыв на место, сразу же пригласили его в свой патрульный автомобиль, попросили водительское удостоверение и, включив видеокамеру, спросили, согласен ли он поехать на медицинское освидетельствование на состояние опьянения в медицинское учреждение, поскольку предшествующие события (незаконный досмотр сотрудниками полиции) дезориентировал Баранова, он ответил отказом, так как ему было непонятно, почему сотрудники ДПС требуют от пешехода пройти освидетельствование. Ему не были вручены копии протокола об отстранении от управления транспортным средством, акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения с бумажным носителем с записью результатов исследования, протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения; представленные инспектором ДПС документы (протокол об административном правонарушении), заполнены неразборчивым почерком, трудно доступны для чтения. Просил прекратить производство по делу об административном правонарушении в связи с отсутствием состава правонарушения. О вызове в судебное заседание в качестве свидетеля ФИО не настаивал.
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД России по г. Евпатории ФИО суду пояснил, что они с напарниками были вызваны сотрудниками ППС, которые сообщили, что Баранов управлял транспортным средством, находясь в состоянии наркотического опьянения, прибыв на место примерно через 5-6 минут после сообщения, Баранов был отстранен от управления транспортным средством, ему было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте, не помнит, отказался ли пройти данное освидетельствование Баранов или нет, запаха алкоголя изо рта у него не было, были признаки наркотического опьянения, после предложения пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения Баранов отказался,  был составлен протокол по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ. Баранов пояснял, что они с друзьями в тот день приехали из Красноперекопска погулять возле моря, их остановили сотрудники ППС, объяснения в протоколе Баранов писал собственноручно, ему разъяснялась санкция статьи, никакого давления на него не оказывалось.
 Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД России по г. Евпатории ФИО пояснил, что 15 марта они работали совместно с ФИО, позвонили сотрудники ППС и сказали, что на ул. Полупанова возле моря остановили автомобиль, в котором, возможно, водитель находится в состоянии наркотического опьянения, они подъехали, ФИО в служебном  автомобиле провел процедуру освидетельствования Баранова, в результате которого Баранов отказался от прохождения медицинского освидетельствования. Баранов никаких возражений и претензий не предъявлял, не помнит, говорил ли Баранов, что водителем он не был.  
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля с применением систем видео-конференцсвязи ФИО пояснил, что он работает заместителем командира взвода № 2 по ОР ППСП ОМВД России по г. Евпатории, в середине марта в вечернее время с пляжа в районе Мойнаки вышли молодые люди и сели в автомобиль китайского производства темного цвета, точное наименование которого не помнит, машина завелась, включилась задняя скорость, загорелись задние фары и она тронулась, после чего автомобиль был ними (ППС) остановлен, так как место было безлюдное, они вызвали подозрение. На вопрос, что молодые люди делают в указанном месте, ответили, что приехали из Красноперекопска погулять. Указанный вопрос был задан по той причине, что до этого прошел дождь, были большие лужи, темное место и гулять там было неудобно, водителем вышеуказанного автомобиля был Баранов Н., были вызваны сотрудники ДПС, Баранов отказался от прохождения медицинского освидетельствования. Добавил, что пока ехали сотрудники ДПС Баранов в беседе пояснил, что они недавно курили марихуану.
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля с применением систем видео-конференцсвязи ФИО пояснил, что он работает инспектором ОР ППСП ОМВД России по г. Евпатории, в середине марта 2021 года находился на патрулировании территории в районе Мойнаки в темное время суток, увидели подозрительный автомобиль китайского производства, возможно «марка», темного цвета, на неосвещенной территории, куда редко кто заезжает, молодой человек сел в машину, после чего она завелась и тронулась, начала двигаться задним ходом, после чего инспекторы ППС подошли к машине, водителем которой был Баранов, он предъявил водительское удостоверение, сказал, что приехали из г. Красноперекопска с приятелями погулять и заблудились, внешний вид у него был не очень хороший, были вызваны инспекторы ДПС.  
        Выслушав Баранова Н.С., ФИО,ФИО,ФИО,ФИО, исследовав материалы дела, мировой судья пришел к следующим выводам. 
 Согласно пункту 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров – Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090, водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
 В силу части 1 статьи 12.26 КоАП РФ невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, - влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.
         В соответствии с пунктом 3 «Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов», утвержденных Постановлением Правительства РФ от 26 июня 2008 г. № 475 (далее – Правила), достаточными основаниями полагать, что водитель нетрезв, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.
Основанием полагать, что Баранов Н.С. находился в состоянии опьянения, явилось наличие у него признаков опьянения: резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке, что согласуется с пунктом 3 Правил.
В соответствии с пунктом 10 Правил направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, при отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
Из вышеуказанного усматривается, что сотрудник ДПС имеет право направить водителя на медицинское освидетельствование по своей инициативе, при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Так, Баранов Н.С. от прохождения освидетельствования на месте на состояние алкогольного опьянения отказался.
В связи с наличием достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения (наличие признаков опьянения: резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке), при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения он был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, пройти медицинское освидетельствование Баранов Н.С. отказался, что зафиксировано в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Совершение Барановым Н.С. административного правонарушения подтверждается следующими доказательствами:
- протоколом номер об административном правонарушении от дата, согласно которому 15.03.2021 в 20 ч. 18 мин. на адрес  Баранов Н.С. управлял транспортным средством с явными признаками опьянения (резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке), не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении освидетельствования на состояние опьянения, медицинского освидетельствования на состояние опьянения, чем нарушил п. 2.3.2 ПДД РФ, действия Баранова Н.С. не содержат уголовно наказуемого деяния. В графе «объяснения лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении» Баранов Н.С. указал: «ознакомлен, согласен», при составлении протокола Баранову Н.С. были разъяснены процессуальные права по ст. 25.1 КоАП РФ, положения ст. 51 Конституции РФ, о чем  имеется его подпись (л.д. 2),
- протоколом номер об отстранении от управления транспортным средством от дата, копию которого Баранов Н.С. получил, о чем имеется его подпись (л.д. 3),
- актом номер освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, согласно которому исследование не проводилось, поскольку Баранов Н.С. отказался от освидетельствования, о чем указано в акте. Копию данного акта Баранов Н.С. получил, о чем имеется его подпись (л.д. 4),
- копией свидетельства о поверке анализатора паров этанола (л.д. 5),
- протоколом номер о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, согласно которому 15.03.2021 в 20 час. 18 мин. Баранов Н.С. направлен для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии признаков опьянения «резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение не соответствует обстановке». Основанием для направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения послужил отказ от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, пройти медицинское освидетельствование Баранов Н.С. отказался. Копию данного протокола Баранов Н.С. получил, о чем имеется его подпись (л.д. 6),
- видеозаписью, просмотренной в судебном заседании (диск, л.д.7), 
- протоколом о задержании транспортного средства (л.д. 8),
- карточкой операций с водительским удостоверением, выданным Баранову Н.С. (л.д. 9),
- сведениями ОГИБДД по нарушениям, согласно которым Баранов Н.С. ранее к административной ответственности по ст. 12.8, ст. 12.26 КоАП РФ не привлекался, а привлекался к ответственности по ч. 2 ст. 12.16 КоАП РФ (л.д. 10),
- справкой, из которой следует, что согласно информационных массивов Госавтоинспекции РФ, Баранов Н.С. на протяжении 2019-2021 г.г. к административной ответственности по ст.ст. 12.8, 12.26 КоАП РФ, а также к уголовной ответственности, предусмотренной ст. 264 УК РФ, не привлекался (л.д. 11),   
 показаниями ФИО,ФИО,ФИО,ФИО данными в судебном заседании.
         Приведенные доказательства получены с соблюдением установленных КоАП РФ процессуальных требований, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Мировой судья находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела. 
         Действия Баранова Н.С. мировой судья квалифицирует по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ – невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
Довод Баранова Н.С. о том, что он не управлял транспортным средством и не являлся водителем, своего подтверждения в ходе производства по делу не нашел.
Указанная позиция Баранова Н.С. опровергается показаниями свидетелей ФИО,ФИО, предупрежденными по ст. 17.9 КоАП РФ за дачу заведомо ложных показаний, оснований не доверять которым у суда не имеется.
Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, мировым судьей не установлено.
Срок давности привлечения к административной ответственности не истек. 
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность Баранова Н.С., мировым судьей не установлено.
При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его семейное и материальное положение, отсутствие смягчающих и  отягчающих административную ответственность обстоятельств.
Согласно ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.
Руководствуясь ст.ст. 29.9-29.11 КоАП РФ, мировой судья
п о с т а н о в и л:
          Баранова Н.С. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.
Административный штраф в сумме 30 000 (тридцать тысяч) рублей следует уплатить по следующим реквизитам: УФК по Республике Крым (ОМВД России по г. Евпатории), Банк получателя – Отделение Республика Крым Банка России, р/с 40102810645370000035, БИК 013510002, КБК 18811601123010001140, КПП 911001001, ОКТМО 35712000, ИНН 9110000105, УИН 18810491211300000700.
         Квитанция об уплате штрафа должна быть представлена мировому судье судебного участка № 58 Красноперекопского судебного района Республики Крым до истечения срока уплаты штрафа.
         Разъяснить, что в соответствии со ст.32.2 КоАП Российской Федерации, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня отсрочки или рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП Российской Федерации.
          Разъяснить, что в соответствии со ст. 20.25 КоАП Российской Федерации неуплата штрафа в шестидесятидневный срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до 15 суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1-3 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания (в случае, если документы, указанные в части 1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, ранее не были изъяты в соответствии с частью 3 статьи 27.10 настоящего Кодекса), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
        Возложить исполнение настоящего постановления в части лишения права управления транспортными средствами на ОГИБДД МО МВД России «Красноперекопский», куда обязать Баранова Н.С. сдать водительское удостоверение на право управления транспортными средствами в течение 3-х рабочих дней со дня вступления постановления в законную силу, а в случае утраты - сообщить об этом в указанный орган в тот же срок.
         Постановление может быть обжаловано в Красноперекопский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью или непосредственно в суд, уполномоченный на рассмотрение жалобы.
         Полный текст постановления изготовлен 17.06.2021. В соответствии с ч. 1 ст. 29.11 КоАП РФ день изготовления постановления в полном объеме является днем его вынесения.

Мировой судья:                                                                М.В. Матюшенко




