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                                                       УИД 91MS0078-01-2020-000977-15

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
о назначении административного наказания

         14 апреля 2021 года				     	             г. Красноперекопск 
 Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым - мировой судья судебного участка № 58 Красноперекопского судебного района Республики Крым Матюшенко М.В. (296000, РФ, Республика Крым, г. Красноперекопск, микрорайон 10, дом 4), при секретаре Паращенко Н.В., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ) в отношении
           Кузина Александра Сергеевича, ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ
                                                     у с т а н о в и л:

         Кузин А.С. совершил правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, при следующих обстоятельствах.
ДАТА в ** часов ** минут на 634 км+300 м автодороги граница с Украиной-Симферополь-Алушта-Ялта вблизи дома АДРЕС Кузин А.С., будучи водителем принадлежащего ему транспортного средства ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ с государственным регистрационным знаком ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, в нарушение п. 2.3.2 ПДД РФ не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
В судебном заседании Кузин А.С. вину не признал, представил письменные пояснения, согласно которым ДАТА около **-** ч он ехал на принадлежащем ему автомобиле ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ серого цвета, г.р.з. ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ из Красноперекопска в Симферополь на работу, указанным автомобилем лично управлял и в автомобиле находился один. По пути следования в АДРЕС на перекрестке около заброшенной АЗС его остановили работники ГИБДД, причину остановки не объяснили, попросили предъявить документы, после проверки документов и содержимого багажника, инспектор ДПС Ф.И.О.1 потребовал пройти с ним в один из двух рядом стоящих патрульных автомобилей, Кузин сел в автомобиль, Ф.И.О.1 вручил ему документ для заполнения, расположенный на пластиковом планшете красного цвета, и потребовал его заполнить собственноручно. При заполнении Кузин обратил внимание на название документа - «направление на медицинское освидетельствование», Кузин удивился, поскольку был трезв, попытался возразить и попросил дать ему возможность выйти из патрульного автомобиля за мобильным телефоном с целью позвонить и проконсультироваться, на что ему было сказано, что при проведении процедуры заполнения документа выходить из патрульного автомобиля запрещено. Кузин, подчиняясь, начал заполнять представленный документ, в котором указал наряду со своими  данными (ФИО, адрес проживания и т.п.), что находится в трезвом состоянии, готов пройти освидетельствование и медицинское освидетельствование на предмет алкогольного и наркотического опьянения, в процессе заполнения держался за подбородок, так как болели зубы, перед этим накануне вечером выпил болеутоляющую таблетку «паноксен». Ф.И.О.1 поинтересовался причиной того, что Кузин постоянно держится за подбородок, после того как Кузин ему рассказал о зубной боли и таблетках, которые он принимает, Ф.И.О.1 сразу же сказал о последствиях прохождения медицинского освидетельствования и что результат исследования мочи Кузина подтвердит прием лекарственного препарата, в связи с чем Кузин выплатит штраф в размере 30000 рублей и лишится водительского удостоверения. После услышанного Кузин стал волноваться, переживать в связи с работой, стал задавать вопросы Ф.И.О.1 о том, похож ли он на наркомана, зачем его заставляют заполнять документ, просил разрешить выйти из автомобиля для осуществления звонка, видя его реакцию, Ф.И.О.1 указал, что вызывает наряд дежурной части из-за неадекватного поведения и что Кузин сядет на 15 суток. Когда Копчик вышел, к автомобилю подошел его напарник и объяснил, что Кузин стал заполнять бланк  освидетельствования, который имеет строгую отчетность, единственное как можно помочь Кузину – это записать видео, только после такой записи у них появится возможность отчитаться за бланк, Кузин согласился, после чего ему подсказали что говорить в момент видеосъемки. После Кузину дали расписаться в нескольких документах, положив их один сверху другого, остальные документы он не проверял, так как они комментировали, что это документы, подтверждающие разъяснение ему его прав, что морального и психологического давления на него не оказывалось, что претензий к ним не имеет и т.п. После заполнения документов ему разъяснили, что автомобиль задерживают, и завтра он его сможет забрать, по дороге эвакуаторщик сказал, что его обманули. За всё время остановки и проведения процедуры оформления, что заняло около 40 минут, работники ГИБДД никого из остановленных водителей автотранспорта в качестве понятых не привлекали, с правами и обязанностями понятых никого не ознакамливали, прохождение освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и медицинского освидетельствования на состояние опьянения ему работники полиции не предлагали, последствия отказа от прохождения освидетельствования на состояние опьянения работники полиции не разъяснили, поставили перед фактом однозначной необходимости, вынудили начать заполнение предложенного документа, оказывали психологическое давление, создали обстановку, при которой Кузин вынужденно бездумно подписал все предоставленные ему для подписи бланки, количество и названия подписанных документов он не помнит, на основании изложенного просил прекратить производство по делу. Также указал, что копии процессуальных документов, за исключением протокола о задержании транспортного средства он не получал, в протоколе об административном правонарушении, часть подписей не его, фразу «с нарушением согласен» написал под давлением инспекторов ГИБДД, управлял автомобилем раньше, чем указано в документах, около 10-30 часов. 
Защитник Кузина А.С. – Ф.И.О.2  поддержал доводы Кузина, также указал, что Кузин управлял автомобилем на час раньше, чем указано в документах, около **-** час, до этого был в банке, о чем представил копию акта приема-передачи банковской карты, просил прекратить производство по делу. 
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля Ф.И.О.1 пояснил, что работает заместителем командира взвода № 1 ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым, ним был составлен протокол по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ в отношении Кузина, а именно за невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица, сотрудника полиции, о прохождении освидетельствования на месте остановки с помощью прибора алкотестера, а также прохождения медицинского освидетельствования. Водителю были разъяснены права и обязанности, вину он полностью осознавал, с нарушением был согласен, претензий к сотрудникам никаких не имел, в протоколе об административном правонарушении Кузин ставил свои подписи, копии ему вручались, Копчик спрашивал у Кузина, есть ли у него претензии к сотрудникам ГИБДД, оскорблял ли его кто-то, унижал, оказывал моральное, психологическое, физическое давление, на что он ответил отрицательно, Копчик разъяснил, что санкция статьи предусматривает лишение права управления на срок от полутора до двух лет, а также штраф в размере 30000 рублей.   
        Выслушав Кузина А.С., Ф.И.О.2, Ф.И.О.1, исследовав материалы дела, мировой судья пришел к следующим выводам. 
 Согласно пункту 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров – Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090, водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
 В силу части 1 статьи 12.26 КоАП РФ невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, - влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.
         В соответствии с пунктом 3 «Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов», утвержденных Постановлением Правительства РФ от 26 июня 2008 г. № 475 (далее – Правила), достаточными основаниями полагать, что водитель нетрезв, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.
Основанием полагать, что Кузин А.С. находился в состоянии опьянения, явилось наличие у него признаков опьянения: нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица, что согласуется с пунктом 3 Правил.
В соответствии с пунктом 10 Правил направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, при отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
Из вышеуказанного усматривается, что сотрудник ДПС имеет право направить водителя на медицинское освидетельствование по своей инициативе, при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Так, Кузин А.С. от прохождения освидетельствования на месте на состояние алкогольного опьянения отказался.
В связи с наличием достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения (наличие признаков опьянения: нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица), при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения он был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, пройти медицинское освидетельствование Кузин А.С. отказался, что зафиксировано в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Совершение Кузиным А.С. административного правонарушения подтверждается следующими доказательствами:
- протоколом 82 АП №  об административном правонарушении от ДАТА, согласно которому ДАТА в ** час. ** мин. на 634 км+300 м автодороги граница с Украиной-Симферополь-Алушта-Ялта АДРЕС водитель Кузин А.С. управлял транспортным средством ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, р.з. ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ  с признаками опьянения «резкое изменение кожных покровов лица», «нарушение речи», не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица, сотрудника полиции о прохождении освидетельствования на месте остановки с помощью прибора Юпитер К, а также отказался от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия, бездействие не содержат уголовно наказуемого деяния, данные процессуальные действия зафиксированы на видео. В графе «объяснения лица, в отношении которого возбуждено дело об административном правонарушении» Кузин А.С. указал: «с нарушением согласен»  (л.д. 3), 
- протоколом о задержании транспортного средства (л.д. 2),
- протоколом 50 МВ № о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, согласно которому ДАТА в ** час. ** мин. Кузин А.С. направлен для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии признаков опьянения «резкое изменение окраски кожных покровов лица, нарушение речи». Основанием для направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения послужил отказ от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, пройти медицинское освидетельствование Кузин А.С. отказался, о чем указано в протоколе (л.д. 3),
- протоколом 82 ОТ №  об отстранении от управления транспортным средством от ДАТА, согласно которому основанием для отстранения Кузина А.С. от управления транспортным средством послужило наличие достаточных оснований полагать, что лицо, которое управляет транспортным средством, находится в состоянии опьянения, а именно признаков: нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица (л.д. 4),
- справкой, из которой следует, что согласно информационных массивов Госавтоинспекции, Кузин А.С. к административной ответственности, предусмотренной ст. 12.8 КоАП РФ, 12.26 КоАП РФ, ч. 3 ст. 12.27 КоАП РФ, а также к уголовной ответственности по ч. 2, ч. 4, ч. 6 ст. 264 и ст. 264.1 УК РФ не привлекался (л.д. 5),
- копией водительского удостоверения Кузина А.С. (л.д. 6), 
- копией свидетельства о регистрации транспортного средства (л.д. 7),
- карточкой учета транспортного средства (л.д. 8),
- справкой по правонарушениям, согласно которой Кузин А.С. ранее привлекался к административной ответственности по ч. 2 ст. 12.13 и ч. 1 ст. 12.14 КоАП РФ (л.д. 11),
- видеозаписью, просмотренной в судебном заседании (диск, л.д. 18), показаниями Ф.И.О.1, данными в судебном заседании.
Приведенные доказательства получены с соблюдением установленных КоАП РФ процессуальных требований, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Мировой судья находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела. 
Вместе с тем, представленный в качестве доказательства диск с видеозаписью (л.д. 10) мировой судья признает неотносимым доказательством, поскольку не отображает совершения процессуальных действий по рассматриваемому делу, на указанной видеозаписи имеются сведения в отношении иного лица, представившегося Ф.И.О.3
         Действия Кузина Александра Сергеевича мировой судья квалифицирует по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ – невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
            Довод Кузина А.С. и его защитника о том, что в протоколе указано неверное время управления транспортным средством, мировой судья признает несостоятельным, данный довод ничем не подтверждается, представленная копия акта приема-передачи банковской карты от 21.12.2020 не опровергает данных об управлении Кузиным транспортным средством в указанное в протоколе время, поскольку не содержит указания времени.
          Доводы Кузина А.С. и его защитника о том, что прохождение освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и медицинского освидетельствования на состояние опьянения ему работники полиции не предлагали, последствия отказа от прохождения освидетельствования на состояние опьянения работники полиции не разъяснили, вынудили начать заполнение предложенного документа, оказывали психологическое давление, создали обстановку, при которой Кузин вынужденно бездумно подписал все предоставленные ему для подписи бланки, Кузин отказался от прохождения медицинского освидетельствования под давлением инспектора ДПС, копии протоколов, за исключением протокола задержания, ему не вручались, мировой судья признает несостоятельными, указанные доводы ничем не подтверждаются, опровергаются собранными по делу доказательствами, в том числе показаниями свидетеля Ф.И.О.1, предупрежденного по ст. 17.9 КоАП РФ за дачу заведомо ложных показаний, оснований не доверять которым у суда не имеется. Кроме того, указанные доводы опровергаются просмотренной видеозаписью, на которой зафиксировано разъяснение Кузину А.С. процессуальных прав, положений ст. 51 Конституции РФ, из видеозаписи также следует, что Кузину инспектором было предложено пройти освидетельствование на состояние опьянения на месте, на что он ответил «отказываюсь», после чего последовало предложение пройти медицинское освидетельствование, от чего Кузин также отказался. 
          По мнению мирового судьи, при оформлении процессуальных документов Кузин А.С. вполне осознавал характер и смысл производимых в отношении него действий, видел зафиксированные обстоятельства в протоколах. Кузин А.С. является совершеннолетним лицом, дееспособным, имеющим определенный жизненный опыт, и способен руководить, отдавать отчет своим действиям, не поддаваясь влиянию со стороны других лиц.
          Представленная Кузиным А.С. копия справки, согласно которой он на диспансерном учете в наркологическом кабинете не состоит, не опровергает наличие состава вменяемого правонарушения, а расценивается судом в качестве документа, характеризующего его личность.  
          Представленная Кузиным А.С. копия справки о посещении врача-стоматолога от ДАТА является неотносимым доказательством, поскольку Кузину вменяется совершение правонарушения ДАТА.
Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, мировым судьей не установлено.
Срок давности привлечения к административной ответственности не истек. 
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность Кузина А.С., мировым судьей не установлено.
При назначении административного наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его семейное и материальное положение, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность.
Согласно ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.
       Руководствуясь ст.ст. 29.9-29.11 КоАП РФ, мировой судья
п о с т а н о в и л:
        Кузина Александра Сергеевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.
         Административный штраф в сумме 30 000 (тридцать тысяч) рублей следует уплатить по следующим реквизитам: УФК по Республике Крым  (УМВД России по г. Симферополю), Банк получателя – Отделение по Республике ЮГУ ЦБ РФ, р/с 40101810335100010001, БИК 043510001, КБК 18811601123010001140, КПП 910201001, ОКТМО 35701000, ИНН 9102003230, УИН 18810491205000009669.
         Квитанция об уплате штрафа должна быть представлена мировому судье судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым до истечения срока уплаты штрафа.
         Разъяснить, что в соответствии со ст.32.2 КоАП Российской Федерации, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня отсрочки или рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП Российской Федерации.
          Разъяснить, что в соответствии со ст. 20.25 КоАП Российской Федерации неуплата штрафа в шестидесятидневный срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до 15 суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1-3 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания (в случае, если документы, указанные в части 1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, ранее не были изъяты в соответствии с частью 3 статьи 27.10 настоящего Кодекса), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
        Возложить исполнение настоящего постановления в части лишения права управления транспортными средствами на ОГИБДД МО МВД России «Красноперекопский», куда обязать Кузина А.С. сдать водительское удостоверение на право управления транспортными средствами в течение 3-х рабочих дней со дня вступления постановления в законную силу, а в случае утраты - сообщить об этом в указанный орган в тот же срок.
        Постановление может быть обжаловано в Красноперекопский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью или непосредственно в суд, уполномоченный на рассмотрение жалобы.
        Полный текст постановления изготовлен 16.04.2021. В соответствии с ч. 1 ст. 29.11 КоАП РФ день изготовления постановления в полном объеме является днем его вынесения.

Мировой судья:               (подпись)                                        М.В. Матюшенко



