Дело № 5-59-111/2017

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

о назначении административного наказания

г. Красноперекопск 







 09 июня 2017 г.

Мировой судья судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым Сангаджи-Горяев Д.Б., адрес: 296002, РФ, Республика Крым, г. Красноперекопск, микрорайон 10, дом 4, рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ст. 7.17 КоАП РФ, в отношении

Савенок Олега Николаевича, /персональные данные/, ранее привлекавшегося к административной ответственности,

у с т а н о в и л :

Савенок О.Н. умышленно повредил чужое имущество, однако данные действия не повлекли причинение значительного ущерба, то есть совершил правонарушение, предусмотренное ст. 7.17 КоАП РФ, при следующих обстоятельствах.

17.04.2017 в 20 час. 20 мин. Савенок О.Н., находясь во дворе многоквартирного дома по адресу: /адрес1/, умышленно, кинув в окно камень, разбил оконное стекло размером 150 х 35 см в квартире № /номер/ указанного дома, принадлежащей /фио1/, чем причинил последней незначительный материальный ущерб в размере 310 руб.

В судебном заседании Савенок О.Н. разъяснены процессуальные права, предусмотренные ч. 1 ст. 25.1 КоАП РФ, а также ст. 51 Конституции РФ. Отвода судьи и ходатайств не поступило. Савенок О.Н. в суде вину признал частично, пояснил, что разбил стекло нечаянно, когда бросил в открытое окно балкона телефон.

Потерпевшая /фио1/ в судебное заседание не явилась.

Судебные извещения о времени и месте рассмотрения дела, направленные заказными письмами по адресу проживания потерпевшей /фио1/, вернулись в суд с отметкой «истек срок хранения». Учитывая разъяснения, указанные в абз. 2 п. 6 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», а также тот факт, что /фио1/ извещена о направлении дела об административном правонарушении мировому судье, считаю возможным рассмотреть дело в отсутствие потерпевшей /фио1/

Объектом правонарушения, предусмотренного ст. 7.17 КоАП РФ выступает собственность в различных формах, предметом правонарушения является чужое имущество. Под чужим имуществом понимается имущество, не находящееся в пользовании и (или) владении, в собственности лица, причинившего ущерб любому чужому имуществу. Объективная сторона правонарушения выражается в противоправных действиях, приведших к уничтожению или повреждению чужого имущества, если они не повлекли причинение значительного ущерба. Под повреждением чужого имущества имеется в виду приведение его в такое состояние, при котором оно становится непригодным к использованию.

Исследовав представленные материалы, выслушав лицо, в отношении которого ведётся производство по делу, прихожу к выводу о том, что факт совершения Савенок О.Н. административного правонарушения подтверждается следующими доказательствами, оцененными в соответствии со ст. 26.11 КоАП РФ.

Протоколом об административном правонарушении № /номер/ от 25.04.2017, согласно которому 17.04.2017 в 20 час. 20 мин. Савенок О.Н. по адресу: /адрес1/, разбил оконное стекло размером 1,5х0,35, чем причинил материальный ущерб /фио1/ в сумме 310 руб. (л.д. 2).

Рапортом оперативного дежурного полиции /фио3/, согласно которому от /фио1/, /дата/ рождения, поступило телефонное сообщение о том, что 17.04.2017 в 20 час. 20 мин. по адресу: /адрес1/, бывший сожитель её дочери совершает хулиганские действия, разбил окно в лоджии квартиры (л.д. 4).

Протоколом осмотра места происшествия от 17.04.2017 и фототаблицей к нему, согласно которому произведен осмотр наружной части балкона квартиры /адрес1/. Осмотром установлено, что на стекле деревянной оконной рамы балкона имеется механическое повреждение в виде трещины и частичном его отсутствии. Размер стекла 1,5х0,35 м. (л.д. 8-12, 13-15).

Справкой /наименование организации/, согласно которой стоимость оконного стекла размером 1,5х0,35 м. по состоянию на 25.04.2017 составляет 310 руб. (л.д. 18).

Приведенные доказательства получены с соблюдением установленных Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях процессуальных требований и являются относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными доказательствами по делу. Мировой судья учитывает, что протокол об административном правонарушении составлен уполномоченным лицом в соответствии с требованиями ст. 28.2 КоАП РФ.

Мировым судьёй не установлены основания ставить под сомнения достоверность показаний потерпевшей, поскольку её показания последовательны, не содержат противоречий и подтверждаются совокупностью других доказательств, непосредственно исследованных в судебном заседании, оснований для оговора Савенок О.Н. не установлено и Савенок О.Н. не представлены убедительные мотивы, свидетельствующие о заинтересованности потерпевшей в результатах рассмотрения дела.

Данных о том, что вышеуказанные повреждения были причинены ранее, до имевшего место события данного правонарушения, материалы дела не содержат.

Исследовав и оценив доказательства в их совокупности, мировой судья считает, что вина Савенок О.Н. установлена.

Мировой судья не принимает в качестве доказательств письменное заявление /фио2/ от 17.04.2017 (л.д. 6) и письменные объяснения /фио2/ от 17.04.2017 (л.д. 7), поскольку /фио2/ не предупреждалась об административной ответственности за дачу ложных показаний.

Установленные в ходе рассмотрения дела обстоятельства совершения правонарушения свидетельствуют о вменяемости и прямом умысле Савенок О.Н. на повреждение чужого имущества.

Причиненный потерпевшей имущественный ущерб является незначительным.

Таким образом, действия Савенок О.Н. содержат состав административного правонарушения и подлежат квалификации по ст. 7.17 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, как умышленное повреждение чужого имущества, если эти действия не повлекли причинение значительного ущерба.

К доводам Савенок О.Н. суд относится критически, оценивает их как способ защиты от предъявленного обвинения, поскольку они полностью опровергаются установленными по делу доказательствами.

Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, судом не установлено.

Установленный ст. 4.5 КоАП РФ срок давности привлечения к административной ответственности не истек. Исчисление данного срока подлежит со дня выявления административного правонарушения.

Мировым судьёй установлено, что Савенок О.Н. /персональные данные/. Сведения о привлечении Савенок О.Н. к административной ответственности за однородные правонарушения в материалах дела отсутствуют.

Обстоятельств, смягчающих и отягчающих ответственность, мировым судьёй не установлено.

Согласно ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.

С целью предупреждения правонарушений, учитывая характер совершенного Савенок О.Н. административного правонарушения, личность виновного, его семейное и материальное положение, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, мировой судья считает возможным назначить ему наказание в виде административного штрафа в пределах санкции статьи.

С учётом изложенного, руководствуясь ст. 29.9 - 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

п о с т а н о в и л :

Савенок Олега Николаевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 7.17 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 400 (четыреста) рублей.


Административный штраф подлежит уплате по реквизитам: получатель МО МВД России «Красноперекопский», л/с 04751А92390, р/с 40101810335100010001, ИНН 9106000078; КПП 910601001; БИК 043510001; ОКТМО 35718000; КБК 18811690040046000140, УИН 18880491170001432863.

Квитанция об уплате штрафа должна быть представлена мировому судье судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым до истечения срока уплаты штрафа. 

Разъяснить, что в соответствии со ст.32.2 КоАП Российской Федерации, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня отсрочки или рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП Российской Федерации.

Разъяснить, что в соответствии со ст. 20.25 КоАП Российской Федерации неуплата штрафа в шестидесятидневный срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до 15 суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.

Постановление может быть обжаловано в Красноперекопский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления через судебный участок № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым. 

Мировой судья



 

 Д.Б. Сангаджи-Горяев

«СОГЛАСОВАНО»

Мировой судья:    

___________________  Д.Б. Сангаджи-Горяев 

          «____»_____________2017г.                          
