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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
о назначении административного наказания

01 июля 2026 года                                                 г. Красноперекопск                                                                               	                                		                         
Мировой судья судебного участка №59 Красноперекопского судебного района (Красноперекопский район и город республиканского значения Красноперекопск с подчиненной ему территорией) Республики Крым Ионова С.Я., 
рассмотрев в открытом судебном заседании по адресу: 296000, РФ, Республика Крым, г. Красноперекопск, микрорайон 10, дом 4,  дело об административном правонарушении в отношении юридического лица -  администрации города Красноперекопска Республики Крым, дата регистрации ПЕСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ, 
по ч.1 ст.19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее по тексту – КоАП РФ),

установил:

ДАТА ВРЕМЯ АДРЕС, юридическое лицо - администрация города Красноперекопска Республики Крым (далее Администрация), допуcтила нарушение Положения о государственном контроле (надзоре) за реализацией органами исполнительной власти субъектов Российской Федерации и органами местного самоуправления, их должностными лицами полномочий, связанных с обеспечением безопасности дорожного движения и соблюдением требований в области обеспечения безопасности дорожного движения, утвержденного постановлением Правительства Российской Федерации от 16 марта 2022 г. № 384. 
В результате бездействия, не выполнило в установленный срок пункты:
- 1, 2 (г.Красноперекопск, ул.Спортивная); 1 (г.Красноперекопск, ул.Гвардейская); 2, 5, 6, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15 (г.Красноперекопск, ул.Менделеева); 1 (г.Красноперекопск, ул.Ишунская); 1 (г.Красноперекопск, ул.Механизаторов); 2, 3, 4, 6, 7, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23 (г.Красноперекопск, ул.Мичурина); 1, 2, 3, 4, 5, (г.Красноперекопск, ул.Морская); 1, 2, 3 (г.Красноперекопск, ул.Таврическая); 1, 2 (г.Красноперекопск, ул.Чкалова); 1, 2, 3, 4, 5, 6 (г.Красноперекопск, ул.Железнодорожная); 1, 2, 3 (г.Красноперекопск, ул.Восточная); 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14 (г.Красноперекопск, ул.Ломоносова); 1, 3, 6, 7, 8, 9, 10 (г.Красноперекопск, ул.Гекало); 1, 2, 3, 4 (г.Красноперекопск, ул.Папанина); 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 (г.Красноперекопск, ул.Привокзальная, 1 участок); 1, 2 (г.Красноперекопск, ул.Привокзальная, 2 участок); 4, 6, 7, 11, 16, 17, 18, 21 (г.Красноперекопск, ул.Фрунзе); 2, 5, 10 (г.Красноперекопск, ул.Чапаева); 3, 4, 6 (г.Красноперекопск, ул.Шевченко); 1, 2, 3 (г.Красноперекопск, ул.Проектная, 1-й участок); 8, 9, 13 (г.Красноперекопск, ул.Калинина); 1, 2 (г.Красноперекопск, пер.Танковый); 1, 5 (г.Красноперекопск, ул.50 лет Победы); 2, 3, 8, 9 (г.Красноперекопск, ул.Захарова); 3, 4, 5, 6, 7 (г.Красноперекопск, ул.Кирова) законного предписания об устранении выявленных нарушений обязательных требований должностного лица, осуществляющего федеральный государственный контроль (надзор) от ДАТА № НОМЕР (получено ДАТА ВРЕМЯ), согласно которому, максимальный срок устранения выявленных недостатков составлял 30 суток с момента получения, тем самым совершила административное правонарушение, ответственность за которое предусмотрена ст.19.5 ч.1 КоАП РФ.
В судебное заседание представитель администрации города Красноперекопска Республики Крым не явился, о дате, месте и времени рассмотрении дела юридическое лицо извещено надлежаще (заказной корреспонденцией), ходатайств об отложении рассмотрения дела суду не поступало. При разрешении вопроса о том, воспрепятствует ли отсутствие представителя юридического лица в судебном заседании всестороннему, полному, объективному и своевременному выяснению обстоятельств дела, после исследования фактических обстоятельств, представленных доказательств, суд приходит к выводу о возможности рассмотрения дела в отсутствие представителя юридического лица, в отношении которого ведется дело об административном правонарушении.
Мировой судья, исследовав письменные материалы дела, приходит к следующему.
Согласно  п.п.«в» п.35 5 Положения о государственном контроле (надзоре) за реализацией органами исполнительной власти субъектов Российской Федерации и органами местного самоуправления, их должностными лицами полномочий, связанных с обеспечением безопасности дорожного движения и соблюдением требований в области обеспечения безопасности дорожного движения, утвержденного постановлением Правительства Российской Федерации от 16 марта 2022 г. № 384., если в ходе проведения контрольных (надзорных) мероприятий без взаимодействия с контролируемым лицом выявлены нарушения при реализации контролируемым лицом полномочий в области обеспечения безопасности дорожного движения или признаки таких нарушений, органом государственного контроля (надзора) могут быть принято решение о выдаче предписания об устранении выявленных нарушений.
Согласно п.1 Положения о Государственной инспекции безопасности дорожного движения Министерства внутренних дел Российской Федерации утвержденного Указом Президента Российской Федерации №711 от 15.06.1998 «О дополнительных мерах по обеспечению безопасности дорожного движения», Государственная инспекция безопасности дорожного движения Министерства внутренних дел Российской Федерации (Госавтоинспекция) осуществляет полномочия в области обеспечения безопасности дорожного движения. Госавтоинспекция входит в систему Министерства внутренних дел Российской Федерации.
Согласно ч.4 ст.13 Федерального закона от  07.02.2011 № 3-ФЗ «О полиции»,  требования  (запросы, представления, предписания) уполномоченных должностных лиц  полиции, предусмотренные пунктами  4, 12, 17, 21, 23, 24, 26, 27 части 1 настоящей статьи, обязательны для исполнения всеми государственными и муниципальными органами, организациями,  должностными лицами и иными лицами в сроки, установленные в требовании (запросе,   представлении, предписании),  но не позднее одного месяца с момента вручения требования (запроса, представления, предписания).
Согласно ст.ст.1, 2 Федерального закона № 196-ФЗ, в качестве задачи определена охрана жизни, здоровья и имущества граждан, защита их прав и законных интересов, а также интересов общества и государства путем предупреждения дорожно-транспортных происшествий, снижения тяжести их последствий. Безопасность дорожного движения — это состояние данного процесса, отражающее степень защищенности его участников от дорожно-транспортных происшествий и их последствий.
Согласно пункта 5 части 1 статьи 16 ФЗ № 131 «Об общих принципах организации местного самоуправления Российской Федерации», к вопросам местного значения городского округа относятся дорожная деятельность в отношении автомобильных дорог местного значения в границах городского округа и обеспечение безопасности дорожного движения на них, включая создание и обеспечение функционирования парковок (парковочных мест), осуществление муниципального контроля за сохранностью автомобильных дорог местного значения в границах городского округа, а также осуществление иных полномочий в области использования автомобильных дорог и осуществления дорожной деятельности в соответствии с законодательством Российской Федерации.
В соответствии с ч.6 ст.3 ФЗ-257 «Об автомобильных дорогах и о дорожной деятельности в Российской Федерации и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации» (далее - Закон об автомобильных дорогах), дорожная деятельность - деятельность по проектированию, строительству, реконструкции, капитальному ремонту, ремонту и содержанию автомобильных дорог.
В соответствии с ч.12 ст.3 Закона об автомобильных дорогах, содержание автомобильной дороги - комплекс работ по поддержанию надлежащего технического состояния автомобильной дороги, оценке ее технического состояния, а также по организации и обеспечению безопасности дорожного движения.
Содержание автомобильных дорог осуществляется в соответствии с требованиями технических регламентов в целях обеспечения сохранности автомобильных дорог, а также организации дорожного движения, в том числе посредством поддержания бесперебойного движения транспортных средств по автомобильным дорогам и безопасных условий такого движения (ст. 17 Закона об автомобильных дорогах).
Согласно ч.7 ст.3 Закона об автомобильных дорогах, владельцы автомобильных дорог - исполнительные органы государственной власти, местная администрация (исполнительно-распорядительный орган муниципального образования), физические или юридические лица, владеющие автомобильными дорогами на вещном праве в соответствии с законодательством Российской Федерации.
В соответствии с ч.9 ст.6 Закона об автомобильных дорогах, к собственности городского округа относятся автомобильные дороги общего и не общего пользования в границах городского округа, за исключением автомобильных дорог федерального, регионального или межмуниципального значения, частных автомобильных дорог.
В соответствии со ст.3 ФЗ №196 от 10.12.1995 г. «О безопасности дорожного движения» (далее – Федеральный закон № 196-ФЗ), основными принципами обеспечения безопасности дорожного движения являются, приоритет жизни и здоровья граждан, участвующих в дорожном движении, над экономическими результатами хозяйственной деятельности.
В силу ст.12 Федерального закона № 196-ФЗ, ремонт и содержание дорог на территории Российской Федерации должны обеспечивать безопасность дорожного движения. Соответствие состояния дорог техническим регламентам и другим нормативным документам, относящимся к обеспечению безопасности дорожного движения, удостоверяется актами контрольных осмотров либо обследований дорог, проводимых с участием соответствующих органов исполнительной власти. Обязанность по обеспечению соответствия состояния дорог при их содержании установленным техническим регламентам и другим нормативным документам возлагается на лица, осуществляющие содержание автомобильных дорог.
Из диспозиции ч.1 ст.19.5 КоАП РФ следует, что одним из обстоятельств, подлежащих выяснению, при рассмотрении дела об административном правонарушении, предусмотренном данной статьей, в соответствии со статьей 26.1 КоАП РФ является законность предписания, выданного органом государственного надзора. При рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных статьей 19.5 КоАП РФ, судья должен выяснять законность вынесенного предписания, имея в виду, что оно должно быть выдано уполномоченным должностным лицом в пределах его компетенции, содержать характеристику допущенных нарушений и требование об устранении нарушений законодательства, но не определять характер необходимых действий, которые должны быть совершены для его выполнения, а также не разрешать правовые споры, подменяя собой судебные органы.
Таким образом, предписание следует считать законным, если оно выдано уполномоченным органом без нарушения прав проверяемого лица и не отменено в установленном действующим законодательством порядке. 
Судом установлено, что старшим государственным инспектором дорожного надзора отделения Госавтоинспекции МО МВД России «Красноперекопский» Л.В.П. ДАТА проведено выездное обследование в отношении контролируемого лица – Администрация г.Красноперекопска, Республики Крым, в ходе которой были выявлены нарушения, связанные с обеспечением безопасности дорожного движения и соблюдением требований в области обеспечения безопасности дорожного движения. 
В связи с выявленными нарушениями ДАТА за №НОМЕР юридическому лицу вынесено предписание об устранении выявленных нарушений, которое Администрацией было получено ДАТА.
ДАТА ВРЕМЯ, в рамках контроля за исполнением выданного предписания №НОМЕР от ДАТА, было проведено контрольное (надзорное) мероприятие без взаимодействия с контролируемым лицом в виде выездного обследования, по итогам которого установлено, что мероприятия, указанные в предписании, на момент проведения обследования, выполнено не было. 
Кроме того, факт совершения административного правонарушения и виновность администрации города Красноперекопска Республики Крым в его совершении объективно подтверждается собранными по делу и исследованными в ходе судебного заседания доказательствами: протоколом СЕРИЯ НОМЕР об административном правонарушении от ДАТА, в котором изложены обстоятельства совершенного административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.19.5 КоАП РФ (л.д.4-6); копией задания на проведение контрольного (надзорного) мероприятия без взаимодействия с контролируемым лицом №НОМЕР от ДАТА (л.д.8); копией протокола осмотра №НОМЕР от ДАТА (л.д.9-17); копией акта о проведении контрольного (надзорного) мероприятия без взаимодействия с контролируемым (л.д.18-26); копией предписания №НОМЕР от ДАТА в адрес администрации города Красноперекопска Республики Крым об устранении выявленных нарушений обязательных требований (л.д.27-42); видеоматериалом (л.д.43); копией задания на проведение контрольного (надзорного) мероприятия без взаимодействия с контролируемым лицом №НОМЕР от ДАТА (л.д.50); копией протокола осмотра №НОМЕР от ДАТА (л.д.51-56); копией акта о проведении контрольного (надзорного) мероприятия без взаимодействия с контролируемым №НОМЕР от ДАТА (л.д.57-62); выпиской ЕГР ЮЛ (л.д.44-46).
Достоверность вышеуказанных доказательств не вызывает у суда сомнений, они логичны и последовательны, согласуются между собой по фактическим обстоятельствам.
Протокол об административном правонарушении, его содержание и оформление соответствуют требованиям ст.28.2 КоАП РФ, в нем отражены все сведения, необходимые для разрешения дела, каких-либо существенных процессуальных нарушений при его составлении не установлено, права лица, привлекаемого к административной ответственности, соблюдены. 
Доказательства получены с соблюдением установленного законом порядка, отвечают требованиям относимости, допустимости и достаточности, поэтому в соответствии со ст.6.2 КоАП РФ мировой судья относит их к числу доказательств, имеющих значение для правильного разрешения дела.
Как следует из материалов дела, предписание № НОМЕР от ДАТА было вынесено уполномоченным на то должностным лицом в пределах своей компетенции в соответствии с требованиями п.11, п.12 Положения о Государственной инспекции безопасности дорожного движения Министерства внутренних дел Российской Федерации, утвержденного Указом Президента Российской Федерации от 15 июня 1998 года № 711 "О дополнительных мерах по обеспечению безопасности дорожного движения", в установленном законом порядке, оно не обжаловалось, не признано судом незаконным и не отменено, нарушение прав проверяемого лица не установлено.
Сроки устранения нарушений законодательства в области безопасности дорожного движения, указанные в предписании, соответствуют срокам, предусмотренным ГОСТ Р 50597-2017, ГОСТ Р 52289-2019.
В силу ч.2 ст.2.1 КоАП РФ юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых настоящим Кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.
Следует отметить, что юридическое лицо обязано осуществлять деятельность в соответствии с действующим законодательством и предвидеть последствия совершения или не совершения им юридически значимых действий, тогда как администрация города Красноперекопска Республики Крым не проявило той степени заботливости и осмотрительности, которая от нее требовалась при организации исполнения предписания и, не приняла все зависящие меры по соблюдению правил и норм, за нарушение которых КоАП РФ предусмотрена административная ответственность.
С учетом изложенного, принимая во внимание, что юридическое лицо – администрация города Красноперекопска Республики Крым является ответственным лицом за содержание автомобильных дорог местного значения в границах города, мировой судья признает, что администрация города Красноперекопска Республики Крым является надлежащим субъектом административного правонарушения, ответственность за которое установлена частью 1 статьи 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Анализируя и оценивая, в соответствии со ст.26.11 КоАП РФ, собранные и исследованные в судебном заседании доказательства в их совокупности, прихожу к выводу о виновности юридического лица – Администрации города Красноперекопска Республики Крым в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.19.5 КоАП РФ – невыполнение в установленный срок законного предписания должностного лица, осуществляющего государственный надзор (контроль), муниципальный контроль, об устранении нарушений законодательства, за исключением случаев, предусмотренных частями 2, 4, 6, 8 статьи 14.39 и частями 12, 14, 19, 21 статьи 14.51 КоАП РФ. 
Установленных законом оснований для прекращения производства по делу не имеется, срок давности привлечения к административной ответственности не истек, каких-либо неустранимых сомнений по делу, которые в соответствии со ст.1.5 КоАП РФ должны быть истолкованы в пользу лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, не усматривается.
Обстоятельств, отягчающих и смягчающих административную ответственность, предусмотренных ст.ст.4.2, 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, по делу не установлено.
Оснований для освобождения Администрации города Красноперекопска Республики Крым от административной ответственности в связи с малозначительностью инкриминированного административного правонарушения мировой судья не усматривает, поскольку невыполнение требований об устранении нарушений законодательства в области безопасности дорожного движения создает угрозу жизни и здоровью людей, может повлечь за собой тяжкие последствия, поэтому предписание подлежит обязательному исполнению в установленный срок, за его невыполнение для юридических лиц предусмотрена строгая административная ответственность и отсутствие вредных последствий не свидетельствует о малозначительности правонарушения.
Принимая во внимание обстоятельства дела, связанные с совершением административного правонарушения, его характером и последствиями, а также в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами, юридическое лицо подлежит привлечению к административной ответственности за совершение правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.19.5 КоАП РФ с назначением ему наказания в виде штрафа в пределах санкции данной части статьи КоАП РФ.   
Руководствуясь 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья,

постановил:

Администрацию города Красноперекопска Республики Крым, ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ, юридический адрес: АДРЕС признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 19.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 10 000 (десяти тысяч) рублей.
Штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым), ИНН 9102013284, КПП 910201001, Банк получателя: Отделение Республика Крым Банка России//УФК по Республике Крым г. Симферополь, БИК 013510002, единый казначейский счет 40102810645370000035, казначейский счет 03100643000000017500, лицевой счет 04752203230 в УФК по Республике Крым, Код Сводного реестра 35220323, ОКТМО 35718000, КБК 8281160119301000140, УИН 0410760300595004222519164.
Разъяснить, что в соответствии со ст.32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
Оригинал документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет в судебный участок №59 Красноперекопского судебного района Республики Крым.  
Разъяснить положения ч.1 ст.20.25 КоАП РФ, в соответствии с которой неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление может быть обжаловано в Красноперекопский районный суд Республики Крым в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью или непосредственно в суд, уполномоченный на рассмотрение жалобы.

Мировой судья                                   подпись                    С.Я. Ионова    личная С.Я. Ионов  



