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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
о назначении административного наказания

         7 августа 2020 года				     	           			  г. Красноперекопск 
 Мировой судья судебного участка № 58 Красноперекопского судебного района Республики Крым, исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым Матюшенко М.В. (296000, РФ, Республика Крым, г. Красноперекопск, микрорайон 10, дом 4), при секретаре судебного заседания Паращенко Н.В., рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ) в отношении
 Меджитова Д.А., ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ,
                                            УСТАНОВИЛ:

ДАТА около «…» час. «…» мин. АДРЕС Меджитов Д.А. управлял принадлежащим ему транспортным средством автомобилем «МАРКА И МОДЕЛЬ ТРАНСПОРТНОГО СРЕДСТВА» с государственным регистрационным знаком НОМЕР, в состоянии опьянения. Своими действиями Меджитов Д.А. нарушил п. 2.7 ПДД РФ. 
В судебном заседании Меджитов Д.А. вину не признал, суду пояснил, что когда он ехал из села Воронцовка, увидел, что его автомобиль догоняет автомобиль ДПС, далее его автомобиль был остановлен сотрудниками ДПС, по предложению сотрудника ДПС он продул газоанализатор, результат был отрицательным, далее прошел медицинское освидетельствование в больнице, где сдал биологический объект (мочу), далее проводили экспресс-тест на месте, после чего емкости с биосредой были опечатаны, через несколько дней его пригласили, показали акт и составили административный протокол.
Защитник Меджитова Д.А. по доверенности Ч.А.П. в судебном заседании пояснил, что при просмотре видеозаписи видно, что водитель Меджитов вел себя адекватно, оснований у сотрудников ГИБДД догонять и останавливать автомобиль под управлением Меджитова Д.А. не имелось, он управлял автомобилем без нарушений, признаков опьянения не имелось.
 Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении, инспектор ДПС ОГИБДД МО МВД России «Красноперекопский» М.С.Г. суду пояснил, что при несении службы совместно с инспектором ДПС Бородатым на патрульном автомобиле возле села Воронцовка, был выявлен автомобиль «МАРКА И МОДЕЛЬ ТРАНСПОРТНОГО СРЕДСТВА» белого цвета под управлением Меджитова, который двигался в направлении города Красноперекопска, приезжая мимо патрульного автомобиля, автомобиль под управлением Меджитова ускорился, далее был остановлен. Поскольку у Меджитова имелись признаки опьянения, он был отстранен от управления транспортным средством, прошел медицинское освидетельствование на состояние опьянения в больнице, после получения результатов исследования на основании акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения в отношении Меджитова Д.А. был составлен протокол по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.
Свидетель С.Л.И. в судебном заседании пояснила, что она работает врачом терапевтом в Воинской лечебной амбулатории ГБУЗ РК «ЦГБ г. Красноперекопска», проводила медицинское освидетельствование на состояние опьянения Меджитова Д.А., при проведении освидетельствования тест на алкоголь был отрицательным, при проведении тестирования биологического объекта Меджитова Д.А. на амфетамин и каннабиноиды тест был положительным, биологический объект (моча) был разлит в две емкости, опечатан и направлен на исследование в «…», при получении результатов исследования врачом наркологом было вынесено заключение «установлено состояние опьянения».
Допрошенный в судебном заседании в качестве специалиста врач психиатр-нарколог «…» К.В.В. суду пояснил, что при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения у освидетельствуемого отбирается биологический объект (моча), который распределяется в два флакона, опечатывается, один экземпляр направляется для проведения химико-токсикологического исследования, второй экземпляр хранится в лаборатории ЦГБ до 90 дней, по результату проведения химико-токсикологического исследования биологического объекта Меджитова Д.А. как ДАТА, так и по результату проведения исследования контрольного образца биологического объекта ДАТА, обнаружено вещество – альфа-пирролидиновалерофенон, которое входит в перечень из десяти видов наркотических и психоактивных веществ, относится к синтетическим катинонам, держится в организме непродолжительное время, например, при вдыхании носом эффект держится 6-12 часов. На вопрос защитника о том, мог ли на результат анализа повлиять тот факт, что Меджитов Д.А. на протяжении трех дней занимался окрашиванием поверхностей, указал, что в состав красящих веществ входят производные ацетонов, и отношения к обнаруженному в моче Меджитова веществу отношения не имеют. 
          Мировой судья, выслушав Меджитова Д.А. и его защитника Ч.А.П., должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении, ИДПС ОГИБДД МО МВД России «Красноперекопский» М.С.Г., свидетеля С.Л.И., специалиста К.В.В., проверив и изучив материалы дела, приходит к следующему.
            Согласно пункту 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. № 1090, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
            Ответственность за управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, предусмотрена ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.
           Согласно примечанию к ст. 12.8 КоАП РФ, административная ответственность, предусмотренная статьей 12.8 и частью 3 статьи 12.27 настоящего Кодекса, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или наличием абсолютного этилового спирта в концентрации 0,3 и более грамма на один литр крови, либо в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека.
           Как усматривается из материалов дела, ДАТА около «…» час. Меджитов Д.А. АДРЕС, в нарушение п. 2.7 ПДД РФ, управлял транспортным средством «МАРКА И МОДЕЛЬ ТРАНСПОРТНОГО СРЕДСТВА» с государственным регистрационным знаком НОМЕР, находясь в состоянии опьянения при  отсутствии в его действиях уголовно наказуемого деяния.
           Согласно ч. 1 ст. 27.12 КоАП РФ лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 данной статьи.
            В силу ч. 6 ст. 27.12 КоАП РФ освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.
            Согласно пункту 3 «Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов», утвержденных Постановлением Правительства РФ от 26 июня 2008 г. № 475 (далее – Правила), достаточными основаниями полагать, что водитель находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.
В соответствии с пунктом 10 Правил направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, при отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
Из вышеуказанного усматривается, что сотрудник ДПС имеет право направить водителя на медицинское освидетельствование по своей инициативе, при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, при отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
Так, Меджитов Д.А. инспектором ДПС М.С.Г. был освидетельствован на месте на состояние алкогольного опьянения, в результате освидетельствования не установлено состояние алкогольного опьянения Меджитова Д.А.
В связи с наличием достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства Меджитов Д.А. находится в состоянии опьянения (наличие признаков опьянения: нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение не соответствующее обстановке), при отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения он был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, пройти медицинское освидетельствование Меджитов Д.А. был согласен.
Из акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения № НОМЕР от ДАТА (л.д. 11) усматривается, что оно проведено врачом С.Л.И. Согласно заверенной копии удостоверения за рег. № НОМЕР от ДАТА (л.д. 53) С.Л.И. проходила обучение в «…» с ДАТА по ДАТА по дополнительной профессиональной программе «проведение медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического, токсического)».
Согласно копии справки о результатах химико-токсикологических исследований биологического объекта (мочи), отобранной у Меджитова Д.А. ДАТА в «…» час., при химико-токсикологических исследованиях обнаружено вещество альфа-пирролидиновалерофенон на уровне предела обнаружения используемого метода (л.д. 9).
На основании акта медицинского освидетельствования, согласно которому установлено состояние опьянения Меджитова Д.А., в соответствии с требованиями ст. 28.2 КоАП РФ, уполномоченным должностным лицом – инспектором ДПС ОГИБДД МО МВД России «Красноперекопский» М.С.Г., был составлен протокол об административном правонарушении НОМЕР от ДАТА о совершении Меджитовым Д.А. правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ (л.д. 3). 
Факт совершения Меджитовым Д.А. административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ,  подтверждается:
  - протоколом об административном правонарушении НОМЕР от ДАТА, в котором изложены обстоятельства дела, права и обязанности, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ, ст. 51 Конституции РФ Меджитову Д.А. разъяснены, о чем имеется его подпись (л.д. 3), 
   - протоколом об отстранении от управления транспортным средством НОМЕР от ДАТА, согласно которому ДАТА в «..» час. «..» мин. Меджитов Д.А. был отстранён от управления транспортным средством в связи с наличием признаков  опьянения (нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке) (л.д. 6); 
- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения НОМЕР от ДАТА, согласно которому состояние алкогольного опьянения Меджитова Д.А. не установлено (л.д. 7), 
- протоколом НОМЕР о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от ДАТА (л.д. 8),
- копией справки о результатах химико-токсикологических исследований (л.д. 9),
- копией справки, выданной Медижтову Д.А. при направлении биосреды на наличие наркотических веществ  (л.д. 10),
- копией акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения № НОМЕР от ДАТА, согласно которому установлено состояние опьянения Меджитова Д.А. (л.д. 11),  
- требованием ИЦ МВД Республики Крым, согласно которому Меджитов Д.А. ранее не судим (л.д. 13),
         - видеозаписью, просмотренной в судебном заседании (диск, л.д. 14),
         - справкой ОГИБДД, из которой усматривается, что Меджитов Д.А. ранее не привлекался к административной ответственности по ст. 12.8 и ст. 12.26 КоАП РФ, привлекался к административной ответственности по ч. 2 ст. 12.9, ст. 12.18, ч. 4 ст. 12.16 КоАП РФ (л.д. 15-17),
- копией удостоверения о повышении квалификации С.Л.И. (л.д. 53), 
- копией свидетельства о поверке анализатора паров этанола АКПЭ-01-«Мета» (л.д. 54),
- выпиской из журнала регистрации медицинских освидетельствований на состояние опьянения лиц, которые управляют транспортными средствами (л.д. 57-60),
- копией справки о проведении химико-токсикологического исследования № 2474 контрольного образца биологического объекта, отобранного у Меджитова Д.А. ДАТА в «…» час., в результате которого обнаружено вещество – альфа-пироллидиновалерофенон, показаниями должностного лица, составившего протокол, инспектора ДПС М.С.Г., свидетеля С.Л.И., специалиста К.В.В. в судебном заседании. 
Исследовав и проанализировав представленные доказательства, мировой судья находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения настоящего дела.
  Представленную стороной защиты справку о результатах химико-токсикологических исследований от ДАТА, согласно которой у освидетельствуемого Меджитова Д.А. тесты на морфин, марихуану, амфетамин, бензодиазепин, барбитураты, кокаин, метамфетамин, метадон, фенциклидин, МДМА  отрицательные, мировой судья не принимает в качестве доказательства по делу, поскольку самостоятельно исследование Меджитов прошел спустя продолжительный промежуток времени после проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения по направлению уполномоченного должностного лица ГИБДД ДАТА, в связи с чем за этот период, наркотическое средство могло быть выведено из организма Меджитова Д.А. Данный результат не опровергает выводы медицинского освидетельствования на состояние опьянения Меджитова Д.А., изложенные в акте № НОМЕР от ДАТА.
          Мировой судья действия Меджитова Д.А. квалифицирует по части 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, как управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 
           Оснований не доверять показаниям должностного лица инспектора ДПС М.С.Г., свидетеля С.Л.И. и специалиста К.В.В., предупрежденных по ст. 17.9 КоАП РФ за дачу заведомо ложных показаний, у суда не имеется. 
          Обстоятельств, предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу, судом не установлено.
           При назначении административного наказания физическому лицу мировой судья в соответствии с ч. 2 ст. 4.1 КоАП Российской Федерации, рассматривая вопрос о виде и размере административного наказания, учитывает характер совершенного им административного правонарушения и значительную общественную опасность правонарушения, связанного с управлением транспортным средством, являющимся источником повышенной опасности, лицом, находящимся в состоянии опьянения, личность виновного, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность Меджитова Д.А., мировым судьей не установлено.
           Согласно ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.
           Руководствуясь ст.ст. 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

                                                 ПОСТАНОВИЛ:

     Меджитова Д.А. признать виновным в совершении административного правонарушения по ч. 1 ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 30 000 (тридцати тысяч) рублей с лишением  права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев. 
	 Административный штраф в сумме 30000 (тридцать тысяч) рублей следует уплатить по следующим реквизитам: р/с 40101810335100010001, получатель УФК по Республике Крым (МО МВД России «Красноперекопский»), Банк получателя – Отделение по Республике Крым ЮГУ ЦБ РФ, банковский идентификационный код - 043510001, КБК 18811601121010001140, КПП 910601001, ОКТМО 35718000, ИНН 9106000078, УИН 18810491202100001446.
Квитанция об уплате штрафа должна быть представлена мировому судье судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым до истечения срока уплаты штрафа. 
Разъяснить, что в соответствии со ст.32.2 КоАП Российской Федерации, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня отсрочки или рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП Российской Федерации.
Разъяснить, что в соответствии со ст. 20.25 КоАП Российской Федерации неуплата штрафа в шестидесятидневный срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до 15 суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
    Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1-3 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания (в случае, если документы, указанные в части 1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, ранее не были изъяты в соответствии с частью 3 статьи 27.10 настоящего Кодекса), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
   Возложить исполнение настоящего постановления в части лишения права управления транспортными средствами на ОГИБДД МО МВД России «Красноперекопский», куда обязать Меджитова Д.А. сдать водительское удостоверение на право управления транспортными средствами в течение 3-х рабочих дней со дня вступления постановления в законную силу, а в случае утраты - сообщить об этом в указанный орган в тот же срок.
         Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью в Красноперекопский районный суд Республики Крым. 
Полный текст постановления изготовлен 10.08.2020. В соответствии с ч. 1 ст. 29.11 КоАП РФ день изготовления постановления в полном объеме является днем его вынесения.

  Мировой судья:                                               				      М.В. Матюшенко


