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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении
11 июня 2025 года                                                               г. Красноперекопск                                                                      
                                           

         

Мировой судья судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района (Красноперекопский муниципальный округ и городской округ Красноперекопск) Республики Крым Мердымшаева Д.Р., 

рассмотрев в открытом судебном заседании по адресу: Республика Крым, г. Красноперекопск, микрорайон 10, дом 4, дело об административном правонарушении в отношении

Гафарова Т.З., ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ, 
по ч. 4 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации  об административных правонарушениях (далее по тексту – КоАП РФ),
у с т а н о в и л:

Согласно протоколу об административном правонарушении Гафаров Т.З. ДАТА ВРЕМЯ АДРЕС, управлял транспортным средством МАРКА И МОДЕЛЬ ТРАНСПОРТНОГО СРЕДСТВА, государственный регистрационный знак НОМЕР, совершил обгон в зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен», чем нарушил требования п. 1.31 ПДД РФ.
В судебное заседание Гафаров Т.З. не явился, воспользовавшись своим правом по своему усмотрению и представив письменные возражения, в которых просил производство по делу об административном правонарушении в отношении него прекратить в связи с отсутствием состава административного правонарушения, о рассмотрении дела извещен, в ходатайстве об отложении слушания по делу определением суда отказано. 

При разрешении вопроса о том, воспрепятствует ли отсутствие Гафарова Т.З. в судебном заседании всестороннему, полному, объективному и своевременному выяснению обстоятельств дела, после исследования фактических обстоятельств, представленных доказательств, суд пришел к выводу о возможности рассмотрения дела в отсутствие лица, в отношении которого ведется дело об административном правонарушении.

Исследовав представленные материалы дела об административном правонарушении, мировой судья приходит к следующему.

Статьей 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях установлено, что задачами производства по делам об административных правонарушениях являются, в том числе всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом.

В силу части 1 статьи 1.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях обеспечение законности при применении мер административного принуждения предполагает не только наличие законных оснований для применения административного наказания, но и соблюдение установленного законом порядка привлечения лица к административной ответственности.

Согласно части 1 статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях о совершении административного правонарушения составляется протокол, за исключением случаев, предусмотренных статьей 28.4, частями 1, 3 и 4 статьи 28.6 Кодекса.

В соответствии п. 4 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 № 5 (ред. от 23.12.2021) "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" существенным недостатком протокола является отсутствие данных, прямо перечисленных в части 2 статьи 28.2 КоАП РФ, и иных сведений в зависимости от их значимости для данного конкретного дела об административном правонарушении.
Согласно п. 18 Постановления № 5 от 24.03.2005  (ред. от 23.12.2021) при рассмотрении дела об административном правонарушении собранные по делу доказательства должны оцениваться в соответствии со статьей 26.11 КоАП РФ, а также с позиции соблюдения требований закона при их получении (часть 3 статьи 26.2 КоАП РФ).
Протокол об административном правонарушении относится к числу доказательств по делу об административном правонарушении и является процессуальным документом, где фиксируется противоправное деяние лица, в отношении которого возбуждено производство по делу, формулируется вменяемое данному лицу обвинение.

Физическому лицу или законному представителю юридического лица, в отношении которых возбуждено дело об административном правонарушении, должна быть предоставлена возможность ознакомления с протоколом об административном правонарушении. Указанные лица вправе представить объяснения и замечания по содержанию протокола, которые прилагаются к протоколу (часть 4 статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

Согласно части 4.1 данной статьи протокол об административном правонарушении может быть составлен в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, в случае, если оно извещено в установленном порядке о месте и времени его составления. При этом копия протокола об административном правонарушении направляется указанному лицу в течение трех дней со дня составления протокола.

Из анализа приведенных выше норм Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях следует, что протокол об административном правонарушении составляется с участием лица, в отношении которого возбуждено производство по делу об административном правонарушении. В отсутствие этого лица протокол может быть составлен только при наличии сведений о его надлежащем извещении о месте и времени составления протокола.

Иное толкование указанных норм означало бы нарушение прав лица, в отношении которого возбуждено производство по делу об административном правонарушении, на непосредственное участие при осуществлении в отношении его процессуальных действий.

Как установлено судом и следует из материалов дела, протокол об административном правонарушении составлен ДАТА инспектором ДПС отделения Госавтоинспекции МО МВД России «Красноперекопский» Ч. Е.В. без участия Гафарова Т.З. (л.д. 3).
Согласно уведомлению от ДАТА адресованному Гафарову Т.З., сообщается, что составление протокола об административном правонарушении состоится в ВРЕМЯ минут ДАТА (л.д. 7,8).
В качестве подтверждения направления указанного уведомления в материалы дела приобщена копия списка групповых внутренних писем, бандеролей с объявленной ценностью, посылок, прямых контейнеров поданных в г. Красноперекопск (л.д. 22). Согласно отчету об отправке почтового отправления с почтовым идентификатором № НОМЕР уведомление о времени и месте составления протокола об административном правонарушении прибыло в место вручения ДАТА и в тот же день имела место неудачная попытка вручения, почтовая корреспонденция была вручена адресату лишь ДАТА (л.д. 23). Каких-либо иных сведений, подтверждающих извещение лица, в отношении которого ведется производство по делу, о составлении протокола об административном правонарушении на дату ДАТА в материалах дела не имеется.
Приведенные обстоятельства позволяют сделать вывод о нарушении должностным лицом при составлении протокола об административном правонарушении требований части 4.1 статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, что свидетельствует о несоблюдении порядка привлечения лица, в отношении которого возбуждено производство по делу об административном правонарушении, к административной ответственности и влечет нарушение права этого лица на защиту.

Согласно части 3 статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не допускается использование доказательств по делу об административном правонарушении, если указанные доказательства получены с нарушением закона.
При таких обстоятельствах протокол НОМЕР об административном правонарушении от ДАТА подлежит признанию недопустимым доказательством по настоящему делу об административном правонарушении, так как составлен с нарушением требований Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Учитывая признание протокола об административном правонарушении, являющегося необходимым правовым основанием для привлечения лица к административной ответственности недопустимым доказательством, основания для привлечения Гафарова Т.З. к административной ответственности отсутствуют.

На основании п. 1 ч. 1.1 ст. 29.9 КоАП РФ постановление о прекращении производства по делу об административном правонарушении выносится в случае наличия хотя бы одного из обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 настоящего Кодекса.

В соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 24.5, 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья
п о с т а н о в и л:

производство по делу об административном правонарушении в отношении Гафарова Т.З. по ч. 4 ст. 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях прекратить в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения
Постановление может быть обжаловано в Красноперекопский районный суд в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым.
Мировой судья                            /подпись/               Д.Р. Мердымшаева
Постановление обжаловано, вступило в законную силу 10.07.2025.

Решением судьи Красноперекопского районного суда Республики Крым от ДАТА – «постановление мирового судьи судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым Мердымшаевой Д.Р. от ДАТА о прекращении производства в отношении Гафарова Т.З. по ст. 12.15 ч.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – изменить, указав, что производство по делу подлежит прекращению за недоказанностью обстоятельств, на основании которых было вынесено постановление. В остальной части постановление мирового судьи судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым Мердымшаевой Д.Р. от ДАТА о привлечении Гафарова Т.З. к административной ответственности  по ст. 12.15 ч.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях оставить без изменения жалобу инспектора группы ДПС Госавтоинспекции МО МВД России «Красноперекопский» Ч. Е.В. – без удовлетворения».
