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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
о назначении административного наказания

          16 ноября 2022 года	                                        г. Красноперекопск 

Мировой судья судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района (Красноперекопский муниципальный район и городской округ Красноперекопск) Республики Крым Мердымшаева Д.Р., при секретаре Ваулине В.И., рассмотрев в открытом судебном заседании по адресу: 296000, РФ, Республика Крым, г. Красноперекопск, микрорайон 10, дом 4, дело об административном правонарушении в отношении Невухова М.С., ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ,
в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КРФ об АП,

установил:

Невухов М.С., ДАТА в ВРЕМЯ по АДРЕС управлял транспортным средством МАРКА И МОДЕЛЬ ТС государственный регистрационный знак НОМЕР в состоянии наркотического опьянения, установленного согласно акту медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)  № НОМЕР от ДАТА, чем нарушил п. 2.7 ПДД РФ, при отсутствии в действиях (бездействиях) Невухова М.С. признаков уголовно наказуемого деяния.
В судебное заседание Невухов М.С. не явился, воспользовавшись своим правом по своему усмотрению, о времени и месте рассмотрения дела извещен надлежаще, ходатайств о переносе слушания по делу не заявлял.
В судебное заседание, назначенное на ДАТА защитник Невухова М.С. - Ч Е.П. не явились, о рассмотрении дела извещен надлежаще, ходатайств о переносе слушания по делу не заявлял. 
При разрешении вопроса о том, воспрепятствует ли отсутствие Невухова М.С. и его защитника Ч Е.П. в судебном заседании всестороннему, полному, объективному и своевременному выяснению обстоятельств дела, после исследования фактических обстоятельств, представленных доказательств, суд пришел к выводу о возможности рассмотрения дела в отсутствие лица, в отношении которого ведется дело об административном правонарушении, и его защитника. 
Заслушав пояснения должностного лица, составившего протокол об административном правонарушении, свидетелей, исследовав представленные материалы дела, мировой судья приходит к следующему.
В силу пункта 2.7 Правил дорожного движения водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения, за что частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусмотрена административная ответственность.
Основанием полагать, что ДАТА Невухов М.С. управлял автомобилем в состоянии опьянения, явилось наличие признаков опьянения: неустойчивость позы, резкое изменение окраски кожных покровов лица, что согласуется с пунктом 3 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 года № 475 и зафиксировано в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, составленном с применением видеосъемки в полном соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
В отношении Невухова М.С. в силу частей 1.1 и 6 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях инспектором ДПС ОГИБДД МО МВД России «Красноперекопский» Г.С.В. с использованием технического средства измерения, обеспечивающего запись результатов исследования на бумажном носителе, проведено освидетельствование на состояние алкогольного опьянения, что согласуется с пунктом 5 названных Правил.
Исследование проб выдыхаемого воздуха проведено с применением технического средства измерения, зарегистрированного в Российской Федерации - Драгер, с результатами освидетельствования Невухов М.С. был согласен, что собственноручно зафиксировал в акте и подтвердил личной подписью. 
В связи с наличием достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, Невухову М.С. было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, на что последний согласился.
По результатам проведенного в отношении Невухова М.С. медицинского освидетельствования, а также анализа химико-токсикологического исследования биологической среды (мочи) Невухова М.С. было вынесено заключение о его нахождении в состоянии опьянения, зафиксированное в акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № НОМЕР от ДАТА (л.д. 14). 
Существенных недостатков акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № НОМЕР от ДАТА не содержит.
Учитывая приведенные выше данные, мировой судья признает акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № НОМЕР от ДАТА допустимым и надлежащим доказательством вины Невухова М.С. в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ и полагает возможным положить в его основу постановления.
Кроме того, сведения, содержащиеся в акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № 57 от 22.08.2022 согласуются с иными доказательствами, исследованными в ходе судебного разбирательства и подтверждающими вину Невухова М.С. в совершении правонарушения:
- протоколом об административном правонарушении НОМЕР от ДАТА, из которого следует, что Невухов М.С. ДАТА в ВРЕМЯ по АДРЕС управлял транспортным средством МАРКА И МОДЕЛЬ ТРАНСПОРТНОГО СРЕДСТВА государственный регистрационный знак НОМЕР в состоянии наркотического опьянения, установленного согласно акту медицинского освидетельствования на состояние опьянения № НОМЕР от ДАТА (л.д. 3);
- протоколом  об отстранении от управления транспортным средством НОМЕР, составленным ДАТА в ВРЕМЯ с применением видеосъемки, согласно которому Невухов М.С. отстранен от управления транспортным средством МАРКА И МОДЕЛЬ ТС государственный регистрационный знак НОМЕР при наличии у него признаков алкогольного опьянения (л.д. 7);
- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения НОМЕР от ДАТА и бумажным носителем к нему (л.д. 8, 9);
- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения НОМЕР от ДАТА (л.д. 10);
- результатом анализа, проведенного при помощи анализатора видеоцифровой для фотофиксации и анализа иммунохроматографических тестов «Сармат СВ» (л.д. 12);
-  ДВД-диском с имеющейся на нем видеозаписью (л.д. 25);
- требованием ИЦ МВД по Республике Крым (л.д. 26);
- справкой о результатах химико-токсикологических исследований № НОМЕР от ДАТА, согласно которой при химико-токсикологическом исследовании биологического объекта – мочи Невухова М.С. обнаружены амфетамин и ибупрофен на уровне предела обнаружения используемого метода (л.д. 73);
- показаниями допрошенного в судебном заседании должностного лица - инспектора ДПС ОГИБДД МО МВД России «Красноперекопский» Ш Д.С. о том, что в 2022 году, точной даты не помнит, нес службу совместно с инспектором ДПС ОГИБДД МО МВД России «Красноперекопский» Г С.В. В ходе несения службы на АДРЕС был остановлен водитель автомобиля МАРКА И МОДЕЛЬ ТС Невухов М.С. В ходе общения последний вел себя вызывающе, у него менялось поведение, то агрессивный, то спокойный, поэтому напарником Г. было принято решение проверить гражданина на состояние опьянения. Невухов М.С. был направлен в Красноперекопскую ЦГБ на медицинское освидетельствование. В больнице он продул прибор, после чего была взята биосреда - моча. Освидетельствование проводилось врачом Колесниковым, также была медсестра. Доктор находился в кабинете, медсестра дала Невухову одноразовый мундштук, он продул прибор-газоанализатор, результат был нулевой. После этого проследовал с Невуховым в туалет, где была взята моча, которую отнесли в кабинет, мочу Невухов нес сам. Невухов М.С. контролировал всю процедуру медицинского освидетельствования, фиксировал на телефон. После проведения теста мочи, который показал положительный результат, было принято решение о направлении биологического материала на исследование в химико-токсикологическую лабораторию в г. Симферополь. По результатам освидетельствования составил в отношении Невухова протокол об административном правонарушении, а иные процессуальные документы составлялись Г С.В.;
- показаниями допрошенного в судебном заседании врача психиатра-нарколога ГБУЗ РК «ЦГБ г. Красноперекопска» К. В.В., о том, что ДАТА на основании протокола НОМЕР и с согласия Невухова М.С. проводил медицинское освидетельствование последнего. При осмотре клинических явных симптомов опьянения Невухова М.С. не выявлено. При проведении освидетельствования Невухов М.С. был эмоционально неуравновешен. По результатам проведения исследования воздуха аппаратом АКПЭ (анализатор концентрации паров этанола) показало 0,000 мг/л при допустимой норме 0,016 мг/л, в связи с чем, второе исследование не проводилось. После чего Невухов М.С. сдал биоматериал – мочу в объеме 60 мл. При помощи аппарата «Сармат-СВ» и видео-цифровых тестов на 10 видов психоактивных веществ был проведен анализ мочи Невухова, результат оказался положительный: марихуана (ТНС) больше 25, допустимый порог 25, и ТСП – препараты медицинского наркотического действия, которые применяют в лечебных целях очень редко, он токсичен. Данный результат является предварительным, в связи с чем, биоматериал был направлен в Крымский научно-практический центр наркологии. После поступления из КНПЦН результатов химико-токсикологических исследований мочи Невухова, где согласно справки о результатах химико-токсикологического исследования № НОМЕР от ДАТА, при химико-токсикологическом исследовании обнаружено ибупрофен и амфетамин, было дано медицинское заключение – установлено состояние опьянения. 
- показаниями допрошенной в судебном заседании медицинской сестры кабинета врача психиатра-нарколога ГБУЗ РК «ЦГБ г. Красноперекопска» О Т.Г. о том, что как медсестра нарколога должна помогать на приеме врача. В кабинет врача нарколога был доставлен Невухов М.С., при проведении медицинского освидетельствования которого осуществляла помощь врачу. Доктор К В.В. выяснил у Невухова, желает ли он пройти медицинское освидетельствование, на что последний согласился. С разрешения врача Невухов М.С. проводил видеосъемку процесса медицинского освидетельствования. Сначала Невухов прошел освидетельствование на наличие алкогольного опьянения, результат был отрицательным. Затем дали Невухову М.С. стерильную баночку, с которой он в сопровождении сотрудника МВД пошел собирать биосреду - мочу. После того, как Невухов принес в кабинет свою мочу, было проведено исследование. Пока ждали результат, врач посмотрел клинические признаки опьянения Невухова. В присутствии сотрудников ДПС и Невухова вставила нарколаб в прибор «Сармат» и распечатала чек на бумажном носителе, Невухов все это снимал на телефон. После этого передала результаты доктору, который сделал заключение. Моча Невухова была разделена в два флакона, которые в последствие были опечатаны, на бланке расписалась, также свои подписи на бланке поставили врач и Невухов. После этого занесла соответствующую запись в журнале, отнесла указанные флаконы с мочой Невухова в лабораторию и сдала их ответственному сотруднику. После поступления результатов исследования биологической среды, получила их в лаборатории и принесла доктору, после чего врач вынес заключение.
- показаниями допрошенной в судебном заседании химика-эксперта медицинской организации клинико-диагностической лаборатории «Крымского научно-практического центра наркологии» А Н.А. о том, что исследование биологического объекта проводится в два этапа, первый этап – предварительное исследование имунохроматографическим методом исследования, с применением анализатора, с распечаткой результатов на бумажном носителе. Далее, если результат положительный, моча передается на второй этап, подтверждающий метод исследования. Он проводится методом газовой хроматография–масс-спектрометрией. При первом исследовании мочи Невухова М.С. аппаратом-анализатором АМ зафиксировано наличие: марихуаны 30 мг/мл, амфетамины 445 мг/мл и спайсы (синтетические канабиоиды) больше 30 мг/мл. Это позволило продолжить исследование подтверждающим методом исследования – газовой хроматография–масс-спектрометрией. Для проведения второго этапа исследования поступил образец пробы под № НОМЕР. По результатам этих исследований выписана справка о результатах химико-токсикологического исследования, в моче обнаружен ибупрофен и амфетамин на уровне предела обнаружения использованного метода. Амфетамин включен в список № 1 постановления № 681 запрещенных препаратов, психотропных веществ.
- показаниями допрошенного в судебном заседании свидетеля Э.Э.С. о  том, что работает водителем ГБУЗ РК «ЦГБ г. Красноперекопска». В ДАТА года по просьбе заместителя главного врача а А.Ф. завозил в Крымский наркологический центр биксу с биологическим объектом, сдав которую, расписался в журнале, и за дверью ожидал результата. Через некоторое время вышел сотрудник и отдал пустую биксу. Претензий у сотрудников КНПЦН не было, так как биологический объект не вернули;
- показаниями допрошенного в судебном заседании свидетеля Т Т.Н. о  том, что работает фельдшером-лаборантом ГБУЗ РК «ЦГБ г. Красноперекопска». В отправке первичного биологического материала Невухова М.С. участия не принимала, так как была на больничном. После поступления запроса о направлении второй части биологического материала Невухова М.С. была в составе комиссии при поведении изъятия контрольного флакона с биоматериалом (мочи). Биоматериал (моча в объеме примерно 20 мл) был упакован в контейнер и помещен в сумку-холодильник, сумку опечатали и увезли в Симферополь в КНПЦН. В указанном учреждении при приемке биологического объекта сразу проверяют соответствие, в случаях выявления нарушений, объект возвращается с соответствующей пометкой. В справке о доставке биологических объектов на химико-токсикологическое исследование указано, что несоответствия не выявлены. 
- показаниями допрошенного в судебном заседании должностного лица - инспектора ДПС ОГИБДД МО МВД России «Красноперекопский» Гуленок С.В. о том, что 22.08.2022 нес службу совместно с Шарковым Д.С. В тот период времени проходила операция «нетрезвый водитель». При патрулировании был остановлен автомобиль под управлением Невухова М.С. Подойдя к автомобилю Невухова М.С. для проверки документов, заметил у последнего признаки опьянения, в связи с чем, ему было предложено пройти освидетельствование. По результатам медицинского освидетельствования в отношении Невухова М.С. был составлен протокол об административном правонарушении. Однако, в связи с тем, что ко времени составления протокола об административном правонарушении в ОГИБДД МО МВД России «Красноперекопский» уже не работал, указанный протокол в отношении Невухова М.С. был составлен инспектором Ш Д.С. В медицинском учреждении Невухов М.С. вел себя агрессивно, весь процесс освидетельствования снимал на свой мобильный телефон. Кроме того, активно принимал участие в процессе упаковки (запечатывания) своего биологического объекта.
Оснований ставить под сомнение показания сотрудников полиции и свидетелей у суда не имеется, поскольку они являются должностными лицами при исполнении своих обязанностей, данных об их заинтересованности либо допущенных злоупотреблений ими по делу не установлено, их показания согласуются между собой, видеозаписью и письменными материалами дела. Показания указанных лиц суд принимает во внимание и признает достоверными.
Судом также установлено, что Невухов М.С. ДАТА в ВРЕМЯ самостоятельно прошел повторное медицинское освидетельствование в ГБУЗ РК «Крымский научно-практический центр наркологии», по результатам проведения  которого состояние опьянения не установлено.
Согласно копии журнала регистрации медицинских освидетельствований на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), предоставленного по запросу суда ГБУЗ РК «КНПЦН», медицинское освидетельствование Невухова М.С. проведено ДАТА И ВРЕМЯ. Согласно акту медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № НОМЕР от ДАТА время отбора биологического объекта у освидетельствуемого Невухова М.С. – ВРЕМЯ ДАТА.
Представленный Невуховым М.С. акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) № НОМЕР от ДАТА, составленный в ВРЕМЯ, и вынесенный по результатам самостоятельно пройденного повторного медицинского освидетельствования не опровергает факт того, что ДАТА в ВРЕМЯ Невухов М.С. управлял транспортным средством в состоянии опьянения, поскольку между медицинскими освидетельствованиями на состояние опьянения Невухова М.С. прошел значительный промежуток времени, который составляет более трех часов.
Таким образом, результаты самостоятельно пройденного повторного медицинского освидетельствования не опровергают выводы первичного освидетельствования на состояние опьянения, согласно которым на момент управления транспортным средством Невухов М.С. находился в состоянии опьянения.
Также материалы дела содержат сведения о том, что после вскрытия доставленного в ГБУЗ РК «КНПЦН» ДАТА флакона с биологическим объектом – контрольный образец мочи Невухова М.С., выявлено несоответствия в заявленному в направлении, а именно, объем образца составил «..»., при проведении рН тест-полосками «Уриреал-3А» выявлен факт фальсификации, а именно, рН доставленного образца не соответствовал подлинной моче (письмо ГБУЗ РК «КНПЦН» № НОМЕР от ДАТА).
Согласно тому же письму, представленный ДАТА сотрудниками ГБУЗ РК «ЦГБ г. Красноперекопска» в ГБУЗ РК «КНПЦН» первый флакон с биологическим объектом (моча) Невухова М.С. соответствовал заявленному в направлении на ХТИ, биологический объект соответствовал подлинной моче.
Указанное подтверждается копией справки о доставке биологических объектов на химико-токсикологические исследования № НОМЕР от ДАТА, согласно которой биологический объект – моча (№ НОМЕР от ДАТА) доставлена в ХТЛ ДАТА в ВРЕМЯ часов, по результатам осмотра биологического объекта несоответствия не выявлены.
Таким образом, исследованные обстоятельства и доказательства в совокупности свидетельствуют о том, что Невухов М.С., управлял транспортным средством в состоянии опьянения, установленного согласно акту медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)  № НОМЕР от ДАТА.
Оценив доказательства в соответствии со ст. 26.11 КоАП РФ, действия Невухова М.С. суд квалифицирует по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, как управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
При назначении наказания учитывается характер совершенного правонарушения, личность Невухова М.С., его имущественное положение.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих ответственность за совершенное правонарушение судом не установлено.
С учетом конкретных обстоятельств дела, данных о личности Невухова М.С., принимая во внимание повышенную степень опасности содеянного как для водителя, так и для других участников дорожного движения, а так же в целях предупреждения совершения новых правонарушений как самим правонарушителем, так и другими лицами, считаю необходимым назначить Невухову М.С. наказание в виде штрафа с лишением права управления транспортными средствами, в пределах санкции ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ.
	На основании вышеизложенного, руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья, 

постановил:

Невухова М.С признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде штрафа в размере 30000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.
Административный штраф следует уплатить по следующим реквизитам: получатель УФК по Республике Крым (МО МВД России «Красноперекопский»), л/с 04751А92390, КПП 910601001, ИНН 9106000078, ОКТМО 35718000, счет 03100643000000017500 в Отделение Республика Крым Банка России, БИК 013510002, кор/сч. 40102810645370000035, КБК 18811601123010001140, УИН 18810491222100002084.
Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет судье, вынесшему постановление. 
Административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного частью 1.1 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
Неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.7 в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами лицо, лишенное данного права, должно сдать водительское удостоверение в Отделение ГИБДД Межмуниципального отдела МВД России «Красноперекопский», расположенное по адресу: Республика Крым, г. Красноперекопск, ул. Железнодорожная, 9 (в случае, если документы, указанные в части 1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, ранее не были изъяты в соответствии с частью третьей статьи 27.10 настоящего Кодекса), а в случае утраты указанного документа - заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного права управления транспортными средствами от сдачи соответствующего удостоверения срок лишения права управления транспортными средствами прерывается. Течение срока лишения начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанного документа.
Возложить исполнение настоящего постановления в части лишения права управления транспортными средствами на ОГИБДД МО МВД России «Красноперекопский» Республики Крым.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью либо непосредственно в Красноперекопский районный суд Республики Крым. 

Мировой судья:               (личная подпись)                 Д.Р. Мердымшаева

