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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

05 июля 2021 года


                                               г. Симферополь 

 Мировой   судья судебного участка № 6 Железнодорожного района г.Симферополя Заевская Н.В., рассмотрев в открытом  судебном заседании дело об административном правонарушении, в отношении юридического лица
Общества с ограниченной отвлечённостью «Стенлей», юридический адрес: АДРЕС ДАННЫЕ, 
о привлечении к административной ответственности за правонарушение, предусмотренное ст. 19.5 ч.23 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
УСТАНОВИЛ:

Юридическим лицом ООО «Стенлей», расположенным по адресу: гАДРЕС,  не выполнено в установленные сроки законное предписание Инспекции по труду Республики Крым от ДАТА №.
В судебном заседание представитель ООО «Стенлей» с надлежащим образом оформленной доверенностью на участие в деле об административном правонарушении не явился,  от ООО «Стенлей» поступило письменное ходатайство применении ст.4.1.1 КоАп РФ при назначении наказания. 
Исследовав материалы дела, мировой судья пришел к выводу о наличии в действиях юридического лица ООО «Стенлей» состава правонарушения, предусмотренного ст. 19.5 ч.23 КоАП РФ, исходя из следующего.
Как установлено судом на основании распоряжения (приказа) начальника Инспекции по труду Республики Крым Зворского И.В. от ДАТА №  была проведена внеплановая документарная проверка ООО «Стенлей» (л.д.28-30), в ходе которой были выявлены нарушения требований Трудового кодекса РФ, которые отражены в Акте проверки от ДАТА №  (л.д.15-18), и вынесено предписание от ДАТА № , установлен срок до ДАТА для устранения нарушений (л.д.19-21).
Протокол об административном правонарушении №   от ДАТА составлен в отношении юридического лица ООО ООО «Стенлей» за то, что в срок до ДАТА законное предписание Инспекции по труду Республики Крым от ДАТА №  не выполнено, а именно: не устранено нарушение абз.7 ч.2 ст.22 Трудового Кодекса РФ по начислению и выплате Р.А.В. заработной платы за все месяцы, в которых он работал более нормы, в частности за ноябрь 2020 года в полном размере, а именно за 6 неоплаченных отработанных часов, с учётом процентов (денежной компенсации) согласно ст.236 Трудового Кодекса РФ
Объективная сторона административного правонарушения, предусмотренного ч. 23 ст. 19.5 КоАП РФ заключается в невыполнении в установленный срок или в ненадлежащем выполнении  законного предписания должностного лица федерального органа исполнительной власти, осуществляющего федеральный государственный надзор за соблюдением трудового законодательства и иных нормативных правовых актов, содержащих нормы трудового права.

Состав ч.23 ст. 19.5 КоАП РФ является формальным и, в данном случае, объективная сторона заключается в невыполнении в установленный срок законного предписания органа (должностного лица), осуществляющего государственный надзор (контроль), об устранении нарушений законодательства, то есть для привлечения к административной ответственности достаточно самого факта невыполнения требований предписания.

Как установлено судом  не согласившись с вынесенным предписанием ООО «Стенлей» ДАТА обжаловало Акт проверки от ДАТА и предписание от ДАТА № . Вместе с тем, с ходатайством о продлении срока исполнения предписания не обращалось, не заявлено такое ходатайство и в самой жалобе. 
Решением №  по жалобе на акт поверки соблюдения трудового законодательства и иных нормативных правовых актов, содержащих нормы трудового права, и (или) предписание от ДАТА заявление ООО «Стенлей» от ДАТА №  об обжаловании акта проверки от ДАТА оставлено без удовлетворения, акт проверки от ДАТА №  и предписание от ДАТА №  оставлены в силе.
Исходя из положений части 2 статьи 22 и главы 57 ТК РФ обязательность исполнения предписания предполагает, что работодатель должен добровольно выполнить требования государственного инспектора труда в полном объеме и в установленные сроки.

Вместе с тем при подаче жалобы руководителю трудового инспектора или главному государственному инспектору течение срока, указанного в предписании об устранении нарушения, не приостанавливается.
Как следует из пояснений ООО «Стенлей». Содержащихся в ходатайстве от ДАТА № , Постановлением от ДАТА ООО «Стенлей» признано виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч.6 ст.5.27 КоАП РФ, в тот же день ООО «Стенлей» исполнило предписание Инспекции по труду Республики Крым от ДАТА № .

Законность требований вынесенного предписания сомнений не вызывает, что подтверждается совокупностью исследованных материалов дела.
Согласно ст. 4.1 ч.2 КоАП РФ, при назначении административного наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность.
Ходатайство ООО «Стенлей» о применении положений ч.1 ст.4.1.1 КоАП РФ при назначении наказания не подлежит удовлетворению, поскольку согласно ч.2 ст.4.1.1 КоАП РФ административное наказание в виде административного штрафа не подлежит замене на предупреждение в случае совершения административного правонарушения, предусмотренного ст.19.5 КоАП РФ.
В соответствии с п.3.2 ст. 4.1 КоАП РФ при наличии исключительных обстоятельств, связанных с характером совершенного административного правонарушения и его последствиями, имущественным и финансовым положением привлекаемого к административной ответственности юридического лица, судья, орган, должностное лицо, рассматривающие дела об административных правонарушениях либо жалобы, протесты на постановления и (или) решения по делам об административных правонарушениях, могут назначить наказание в виде административного штрафа в размере менее минимального размера административного штрафа, предусмотренного соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса, в случае, если минимальный размер административного штрафа для юридических лиц составляет не менее ста тысяч рублей.

При этом согласно ч. 3.3 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания в соответствии с ч. 3.2 ст. 4.1 КоАП РФ размер административного штрафа не может составлять менее половины минимального размера административного штрафа, предусмотренного для юридических лиц соответствующей статьей или частью статьи раздела II КоАП РФ.

С учетом характера совершенного правонарушения, а также принимая во внимание, что предприятие впервые привлекается к административной ответственности, назначенное административное наказание в виде административного штрафа в размере, предусмотренном ст.19.5 ч.23 КоАП РФ, не соответствует характеру совершенного административного правонарушения, конкретным обстоятельствам дела и может повлечь избыточное ограничение имущественных прав и интересов, а потому подлежит снижению ниже низшего предела, предусмотренного санкцией данной статьи, но до размера не менее половины минимального размера, предусмотренного санкцией.

            На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 4.1, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья


                                                      ПОСТАНОВИЛ: 
Юридическое лицо Общества с ограниченной отвлечённостью «Стенлей» признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 19.5 ч.23 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить административное наказание в виде штрафа в размере 50000 (пятьдесят тысяч) рублей.
Штраф подлежит уплате по реквизитам: РЕКВИЗИТЫ
   Согласно ст. 32.2 ч.1 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного частью 1.1 или 1.3 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, лицо, привлеченное к административной ответственности, направляет судье, вынесшему постановление. 
Постановление может быть обжаловано в Железнодорожный районный суд   г.Симферополя Республики Крым в течение 10-ти суток со дня вручения или получения копии постановления лицами, указанными в ст. ст.25.1-25.5 КоАП Российской Федерации, в Железнодорожный районный суд г. Симферополя через мирового судью судебного участка №6 Железнодорожного судебного района города Симферополя. 
Мировой судья



ПОДПИСЬ                                        Н.В. Заевская

