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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
о назначении административного наказания
г. Красноперекопск							                        30 июня 2022 г.
Мировой судья судебного участка № 60 Красноперекопского судебного района Республики Крым Оконова Д.Б., рассмотрев в помещении суда по адресу: 296002, РФ, Республика Крым, г. Красноперекопск, мкр. 10, д. 4, дело об административном правонарушении, предусмотренном ст. 6.1.1 КоАП РФ, в отношении
Шарамбай Николая Витальевича, <персональные данные>  
у с т а н о в и л :
Шарамбай Н.В. совершил административное правонарушение, предусмотренное ст.6.1.1 КоАП РФ, при следующих обстоятельствах.
08.04.2022 примерно в 17 час. 50 мин. Шарамбай Н.В., находясь в квартире, расположенной по адресу: <адрес>, в ходе произошедшего конфликта <ФИО1> повреждения в виде кровоподтеков в проекции левой ключицы, на передней поверхности шеи в нижней трети (2), на тыльной поверхности правой кисти в проекции 3-4 пястных костей, на задней поверхности левого предплечья в нижней трети, которые согласно заключению эксперта № от 12.04.2022 расценены как повреждения, не повлекшие последствий, указанных в ст.115 Уголовного кодекса РФ. 
В судебном заседании Шарамбай Н.В. разъяснены процессуальные права, предусмотренные ч. 2 ст. 24.2, ч. 1 ст. 25.1 КоАП РФ, а также положения ст. 51 Конституции РФ. Шарамбай Н.В. в суде вину в совершении правонарушения не признал и пояснил, что не наносил удары <ФИО1>, удерживал ее за шею, после того, как последняя, оскорбляя его, напала на него и поцарапала его. <ФИО1> и <ФИО2>накинулись на него. Он удерживал их, вытянув руки, чтобы они не смогли нанести ему удары. Во время потасовки в коридоре <ФИО1> не бил, держал ее за загривок, за затылок. С <ФИО1> у него сложились неприязненные отношения из-за недостойного поведения <ФИО2>, которая не исполняет свои родительские обязанности по отношению к его внукам. В больнице он слышал, что записывали со слов <ФИО1> На фотографии – скриншоте и видеозаписи, сделанных им с помощью его мобильного телефона 08.04.2022 после конфликта, видно, что на шее у <ФИО1> никаких повреждений не имеется. 
Потерпевшая <ФИО1>обстоятельства, изложенные в протоколе об административном правонарушении, поддержала, пояснила, что 08.04.2022 приехали сваты. По просьбе дочери <ФИО2> она прибежала в квартиру, в которой та проживала, потому что ее и детей выгоняли из дома. Когда она прибежала, увидела конфликт между ее <ФИО2>и Шарамбай Н.В., который удерживал за волосы ее дочь. Она заступилась за дочь, разматывала ее волосы. Шарамбай Н.В. ударил ее по руке. Между ней и Шарамбай Н.В. произошла обоюдная драка. Шарамбай Н.В. держал ее за шею, ударил 2-3 раза в область плеча с левой стороны, сзади в спину толкал, поцарапал переднюю часть грудной клетки. В квартире находилась в свитере и куртке. После происшествия 08.04.2022 обратилась в больницу, а затем через 3-4 дня, получив направление, прошла судебно-медицинскую экспертизу. У нее болела правая рука, на которой был синяк.      
Выслушав участников производства по делу, допросив эксперта и свидетеля, исследовав материалы дела, мировой судья пришёл к следующему.
Совершение Шарамбай Н.В. административного правонарушения подтверждается следующими доказательствами.
Протоколом 82 01 № об административном правонарушении от 31.05.2022, согласно которому 08.04.2022 примерно в 17 час. 50 мин. Шарамбай Н.В., находясь в квартире, расположенной по адресу: <адрес>, в ходе произошедшего конфликта нанес <ФИО1> повреждения, которые согласно заключению эксперта № от 12.04.2022 не повлекли последствий, указанных в ст.115 Уголовного кодекса РФ (л.д. 2).
Заявлением <ФИО1> от 08.04.2022 на имя врио начальника МО МВД России «Красноперекопский» о принятии мер в отношении Шарамбай Н.В., который 08.04.2022 примерно в 17 час. 30 мин. причинил ей телесные повреждения, а именно хватал за шею, бил в область грудной клетки рукой, от чего она почувствовала сильную физическую боль (л.д.6).
Письменными объяснениями <ФИО1> от 08.04.2022, согласно которым 08.04.2022 примерно в 17 час. 30 мин. после звонка дочери <ФИО2> она пришла в квартиру, в которой она проживала, и увидела конфликт между дочерью и Шарамбай Н.В.. Она начала конфликтовать с Шарамбай Н.В., в результате чего они друг другу нанесли телесные повреждения. Шарамбай Н.В. нанес ей телесные повреждения в области шеи (л.д.7).
Копией письменных объяснений Шарамбай Н.В. от 08.04.2022 о том, что 08.04.2022 в ходе произошедшего конфликта <ФИО1> наносила ему удары руками в область головы и туловища, при этом он удерживал ее на вытянутой руке, но она не успокаивалась, порвала свитер и оцарапала шею. Его супруга вызвала сотрудников полиции (л.д.9).
Копией письменных объяснений <ФИО3> от 08.04.2022, согласно которым 08.04.2022 примерно в 16 час. 30 мин. она с мужем Шарамбай Н.В. приехали навестить невестку <ФИО2> и внучек. По приезду у них произошел конфликт с <ФИО2>, которая позвонила по телефону и позвала свою маму <ФИО1> на помощь. Когда <ФИО1> пришла в квартиру у <ФИО2> с ее мужем продолжился конфликт, в результате которого <ФИО2> и <ФИО1>стали наносить Шарамбай Н.В. телесные повреждения (л.д.11). 
Заключением эксперта № от 12.04.2022, согласно выводам которого у <ФИО1> при проведении судебно-медицинской экспертизы обнаружены повреждения: кровоподтеки в проекции левой ключицы, на передней поверхности шеи в нижней трети (2), на тыльной поверхности правой кисти в проекции 3-4 пястных костей, на задней поверхности левого предплечья в нижней трети, которые образовались от действия твердого тупого предмета (предметов), по морфологическим признакам не исключено их образование 08.04.2022, в совокупности и по отдельности  расценены как повреждения, не  причинившие вреда здоровью (л.д.12-13). 
Ответом на запрос ГБУЗ РК «ЦГБ г. Красноперекопска» от 27.06.2022 о том, что <ФИО1> обращалась в приемное отделение 08.04.2022 в 19 час. 55 мин., была осмотрена врачом-травматологом, диагноз: ссадины шеи, грудной клетки и правого плеча.  
Допрошенный в судебном заседании эксперт <ФИО4> пояснил, что 12.04.2022 проводил судебно-медицинскую экспертизу <ФИО1> на основании постановления следователя. После опроса и исследования <ФИО1>, изучения представленной медицинской справки от 08.04.2022 у нее обнаружены повреждения. Кровоподтек в проекции левой ключицы линейной формы могли образоваться от воздействия предметов одежды при давлении. Кровоподтеки на передней поверхности шеи в нижней трети 2 шт. – от пальцев при давлении в процессе борьбы.  Кровоподтек на тыльной поверхности правой кисти в проекции 3-4 пястных костей мог образоваться от воздействия от любого твердого предмета, в том числе от кулака, так и когда человек мог отбиваться. Кровоподтек на задней поверхности левого предплечья в нижней трети – в типичном месте, мог образоваться от того, что кто-то держал за руку. Учитывая желтый цвет кровоподтеков на момент экспертизы и медицинскую справку был сделан вывод, что образование повреждений не исключено 8 числа, в пределах  срока 3-7 суток. На основании приказа Минздрава повреждения оценены как не причинившие вред здоровью человека. При указании даты 22.02.2022 допущена опечатка, медицинская справка представлена в апреле. В исследовательской части заключения нет подписи, потому как он пропустил вторую страницу из-за большого количества подписываемых документов. Первая и третья страницы заключения им подписаны.     
Допрошенная в судебном заседании свидетель <ФИО3> показала, что 08.04.2022 в начале 5 часов вечера она с мужем Шарамбай Н.В. приехали в г. Красноперекопск навестить внучек. Узнав о том, что они останутся ночевать, невестка <ФИО2> сказала, что они не останутся, стала собирать детей и собралась уходить, вела себя неадекватно, стала оскорблять и унижать их. В коридоре происходил конфликт. Когда она повернулась, увидела, что <ФИО1> «залетела» в квартиру. Шарамбай Н.В. повернулся к <ФИО1>, которая расцарапала ему шею, порвала свитер. Ее муж Шарамбай Н.В. вынужден был удерживать <ФИО1> и <ФИО2>. Она, увидев происходящее, с телефона мужа позвонила в полицию. После чего <ФИО1> успокоилась и начала выходить из квартиры. Шарамбай Н.В. никого не бил, удерживал.    
Приведенные доказательства получены с соблюдением установленных КоАП РФ процессуальных требований, непротиворечивы и полностью согласуются между собой. Мировой судья находит их относимыми, допустимыми, достоверными и достаточными для разрешения дела. Мировой судья учитывает, что протокол об административном правонарушении составлен в соответствии с требованиями ст. 28.2 КоАП РФ, уполномоченным лицом, копия протокола об административном правонарушении вручена Шарамбай Н.В., его права соблюдены.
Исследовав и оценив доказательства в их совокупности, мировой судья считает, что вина Шарамбай Н.В. установлена.
Согласно ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, предусмотрена ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
При этом побои - это действия, характеризующиеся многократным нанесением ударов, которые сами по себе не составляют особого вида повреждения, хотя в результате их нанесения могут возникать телесные повреждения (в частности, ссадины, кровоподтеки, небольшие раны, не влекущие за собой временной утраты трудоспособности или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности). Вместе с тем побои могут и не оставить после себя никаких объективно выявляемых повреждений. К иным насильственным действиям относится причинение боли щипанием, сечением, причинение небольших повреждений тупыми или острыми предметами, воздействием термических факторов и другие аналогичные действия.
Таким образом, обязательным признаком объективной стороны состава указанного административного правонарушения является наступление последствий в виде физической боли.
Как установлено при рассмотрении дела, 08.04.2022 примерно в 17 час. 50 мин. в ходе произошедшего конфликта Шарамбай Н.В., находясь в квартире, расположенной по адресу: <адрес>, удерживал рукой за шею <ФИО1>, находившуюся в одежде. Согласно показаниям эксперта <ФИО4>, данных им в суде, у <ФИО1> обнаружены повреждения в виде кровоподтеков в проекции левой ключицы, на передней поверхности шеи в нижней трети (2), которые могли образоваться при давлении от фрагментов одежды и пальцев; на тыльной поверхности правой кисти в проекции 3-4 пястных костей от удара, на задней поверхности левого предплечья в нижней трети – при удерживании руки. Согласно заключению эксперта № от 12.04.2022 у <ФИО1> установлены указанные повреждения, расцененные как не причинившие вреда здоровью.  
Оснований не доверять заключению судебно-медицинской экспертизы у мирового судьи не имеется, поскольку проведена она компетентным специалистом, имеющим стаж экспертной работы 17 лет. При проведении экспертизы были соблюдены требования закона; выводы эксперта мотивированы и при этом не противоречат другим доказательствам, собранным по делу, в том числе, показаниям потерпевшей <ФИО1>, а наоборот, дополняют друг друга.  
Оснований не доверять показаниям потерпевшей <ФИО1> не имеется, поскольку она предупреждена об административной ответственности по ст.17.9 КоАП РФ. 
Доводы Шарамбай Н.В. о том, что он не наносил потерпевшей удары, мировой судья расценивает как способ защиты. 
Показания допрошенной в судебном заседании свидетеля <ФИО3>– супруги лица, привлекаемого к административной ответственности, не опровергают показания потерпевшей <ФИО1> об обстоятельствах происшествия.
Представленные Шарамбай Н.В. и исследованные в судебном заседании фотография-скринштот, сделанный из видеозаписи, и видеозапись не содержат демонстрации нанесения кому-либо из сторон телесных повреждений, потому как видеозапись велась не с самого начала конфликта. Довод Шарамбай Н.В. о том, что эти доказательства подтверждают отсутствие после конфликта у <ФИО1> каких-либо повреждений на шее, не может быть принят во внимание, поскольку кровоподтёки могут образовать от удара, сдавления, растяжения тканей тупыми предметами, формируются постепенно в зависимости в первую очередь от объёма излившейся крови и особенностей строения жировой клетчатки в месте воздействия. 
В силу разъяснений Пленума Верховного Суда Российской Федерации, изложенных в п.20 постановления от 24.03.2005 № 5, несмотря на обязательность указания в протоколе об административном правонарушении наряду с другими сведениями, перечисленными в части 2 статьи 28.2 КоАП РФ, конкретной статьи КоАП РФ или закона субъекта Российской Федерации, предусматривающей административную ответственность за совершенное лицом правонарушение, право окончательной юридической квалификации действий (бездействия) лица КоАП РФ относит к полномочиям судьи.
 Вышеуказанные исследованные в судебном заседании доказательства в своей совокупности дают основания суду квалифицировать действия Шарамбай Н.В. по статье 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, поскольку он нанес побои, телесные повреждения, причинившие физическую боль, но не повлекшие последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, при отсутствии признаков уголовно наказуемого деяния.
Таким образом, действия Шарамбай Н.В. содержат состав административного правонарушения и подлежат квалификации по ст. 6.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – нанесение побоев, но не повлекших последствия, указанные в ст. 115 Уголовного кодекса РФ, при отсутствии в действиях уголовно наказуемого деяния.
Срок давности привлечения к административной ответственности не истек.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, а также предусмотренных ст. 24.5 КоАП РФ обстоятельств, исключающих производство по делу, мировым судьёй не установлено. 
Учитывая характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, его семейное и материальное положение мировой судья приходит к выводу, что о назначении наказания в виде штрафа. 
Именно наказание в виде штрафа, а не иное более строгое наказание, соответствует характеру правонарушения, обстоятельствам его совершения и личности правонарушителя, его материальному положению, будет отвечать целям предупреждения совершения новых правонарушений как самим правонарушителем, так и другими лицами.
С учётом изложенного, руководствуясь ст. 29.9 – 29.11 КоАП РФ, мировой судья
п о с т а н о в и л :
Шарамбай Николая Витальевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде штрафа в размере 5000 (пять тысяч) рублей.
Административный штраф подлежит уплате по реквизитам: получатель УФК по Республике Крым (Министерство юстиции Республики Крым, л/с 04752203230), ИНН 9102013284, КПП 910201001, ОКТМО 35718000, единый казначейский счет  40102810645370000035, казначейский счет 03100643000000017500 в Отделении Республика Крым Банка России, БИК 013510002,  Код Сводного реестра 35220323, КБК 828 1 16 01063 01 0101 140, УИН 0410760300605002172206116.
Квитанция об уплате штрафа должна быть представлена мировому судье судебного участка № 60 Красноперекопского судебного района РК до истечения срока уплаты штрафа. 
Разъяснить Шарамбай Н.В., что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня отсрочки или рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 КоАП РФ.
Согласно ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата штрафа в шестидесятидневный срок влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до 15 суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление может быть обжаловано в Красноперекопский районный суд Республики Крым в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью или непосредственно в суд, уполномоченный рассматривать жалобу.
Постановление изготовлено в полном объеме 01 июля 2022 г. День изготовления постановления в полном объеме является днем его вынесения

Мировой судья				(подпись)			   	Д.Б. Оконова 

ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЮ 
Лингвистический контроль произвела
Мировой судья  ___________________  Д.Б. Оконова  
«____»_____________2022 г.





