                                                                                 	Дело № 5-60-251/2018
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

05 июня 2019 года 							г. Красноперекопск
Мировой судья судебного участка № 60 Красноперекопского судебного района Республики Крым, Кардашина О.В., (296002, РФ, Республика Крым, г. Красноперекопск, микрорайон 10, дом 4), рассмотрев дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении
Сорока Ивана Николаевича, <…>
УСТАНОВИЛ:
Согласно протоколу об административном правонарушении 82 АП № 021928 от 02.05.2019 года, 27.04.2019  года в 14 час. 55 мин. в г. Красноперекопске по <…> Сорока И.Н., управляя транспортным средством <…>, государственный регистрационный знак <…>, принадлежащим ему, не выбрал безопасную дистанцию и совершил столкновение с автомобилем <…>, государственный регистрационный знак <…>, под управлением <…>., в результате чего оба транспортных средства получили механические повреждения, в нарушение п. 2.5, п. 2.6.1, 9.10 ПДД РФ оставил место дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся. 
В судебном заседании Сорока И.Н. мировому судье пояснил, что 27.04.2019 года он действительно допустил столкновение с автомобилем <…>, которым управляла <…>, вину в столкновении признает. В счет залога за причиненные повреждения ним была оставлена <…>. золотая цепочка, после этого 06.05.2019 года возместил ей причиненный ущерб в размере 10000,00 рублей. Считает, что место дорожно-транспортного происшествия не покидал.
Потерпевшая <…>. в судебное заседание не явилась, извещена надлежащим образом, согласна телефонограммы просила рассмотреть дело в её отсутствие.
Инспектор ДПС Макаренко С.Г. в судебном заседании мировому судье пояснил, что 27.04.2019 года при несении ним службы от оперативного дежурного поступило сообщение о совершении ДПТ по адресу: Республика Крым, г. Красноперекопск, ул. <…>, и второй водитель участник ДТП покинул место правонарушения. Когда он подъехал к месту ДТП, там находился автомобиль <…>, которым управляла женщина <…>. Она дала пояснения, что было совершено столкновение ее автомобиля <…> с автомобилем <…>,  под управлением Сорока И.Н. Ни европротокола, ни аварийного комиссара они не вызывали, пытались договориться, но не смогли. После этого водитель автомобиля <…> уехал в неизвестном направлении. В связи с чем, инспектором ДПС Макаренко С.Г. была составлена схема места совершения административного правонарушения, опрошена <…>/ В последствии чего был найден Сорока И.Н., в отношении которого составлен протокол об административном правонарушении по ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ.
Выслушав Сорока И.Н., Макаренко С.Г., исследовав доказательства, оцененными мировым судьей в своей совокупности, мировой судья приходит к следующему.
В соответствии с частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, влечет лишение права управления транспортными средствами на срок от одного года до полутора лет или административный арест на срок до пятнадцати суток.
Пунктом 2.5 Правил дорожного движения, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. N 1090 (далее - Правила дорожного движения), предусмотрено, что при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию.
В силу пункта 2.6.1 названных Правил, если в результате дорожно-транспортного происшествия вред причинен только имуществу, водитель, причастный к нему, обязан освободить проезжую часть, если движению других транспортных средств создается препятствие, предварительно зафиксировав, в том числе средствами фотосъемки или видеозаписи, положение транспортных средств по отношению друг к другу и объектам дорожной инфраструктуры, следы и предметы, относящиеся к происшествию, повреждения транспортных средств.
Если обстоятельства причинения вреда в связи с повреждением имущества в результате дорожно-транспортного происшествия или характер и перечень видимых повреждений транспортных средств вызывают разногласия участников дорожно-транспортного происшествия, водитель, причастный к нему, обязан записать фамилии и адреса очевидцев и сообщить о случившемся в полицию для получения указаний сотрудника полиции о месте оформления дорожно-транспортного происшествия.
В случае получения указаний сотрудника полиции об оформлении документов о дорожно-транспортном происшествии с участием уполномоченных на то сотрудников полиции на ближайшем посту дорожно-патрульной службы или в подразделении полиции водители оставляют место дорожно-транспортного происшествия, предварительно зафиксировав, в том числе средствами фотосъемки или видеозаписи, положение транспортных средств по отношению друг к другу и объектам дорожной инфраструктуры, следы и предметы, относящиеся к происшествию, повреждения транспортных средств.
Если обстоятельства причинения вреда в связи с повреждением имущества в результате дорожно-транспортного происшествия, характер и перечень видимых повреждений транспортных средств не вызывают разногласий участников дорожно-транспортного происшествия, водители, причастные к нему, не обязаны сообщать о случившемся в полицию. В этом случае они могут оставить место дорожно-транспортного происшествия и:
оформить документы о дорожно-транспортном происшествии с участием уполномоченных на то сотрудников полиции на ближайшем посту дорожно-патрульной службы или в подразделении полиции, предварительно зафиксировав, в том числе средствами фотосъемки или видеозаписи, положение транспортных средств по отношению друг к другу и объектам дорожной инфраструктуры, следы и предметы, относящиеся к происшествию, повреждения транспортных средств;
оформить документы о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции, заполнив бланк извещения о дорожно-транспортном происшествии в соответствии с правилами обязательного страхования, - если в дорожно-транспортном происшествии участвуют 2 транспортных средства (включая транспортные средства с прицепами к ним), гражданская ответственность владельцев которых застрахована в соответствии с законодательством об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств, вред причинен только этим транспортным средствам и обстоятельства причинения вреда в связи с повреждением этих транспортных средств в результате дорожно-транспортного происшествия не вызывают разногласий участников дорожно-транспортного происшествия;,
не оформлять документы о дорожно-транспортном происшествии - если в дорожно-транспортном происшествии повреждены транспортные средства или иное имущество только участников дорожно-транспортного происшествия и у каждого из этих участников отсутствует необходимость в оформлении указанных документов.
Исходя из приведенных положений пунктов 2.5, 2.6.1 Правил дорожного движения, оставить место дорожно-транспортного происшествия без вызова сотрудников полиции его участники могут лишь в случае причинения в результате такого происшествия вреда только имуществу и отсутствия между ними разногласий на предмет характера, перечня и оценки полученных повреждений.
На основании изложенного, мировой судья находит событие административного правонарушения и вину Сорока И.Н. в его совершении установленной в судебном заседании следующими исследованными при рассмотрении дела доказательствами:
- протоколом об административном правонарушении от 02.05.2019 года (л.д.3);
-определением о возбуждении дела об административном правонарушении (л.д.4)
- схемой места совершения административного правонарушения (л.д.7)
- объяснением Сорока И.Н. (л.д.5),
- объяснением <…>., согласно которым 27.04.2019 года в 14-55 час водитель автомобиля <…> допустил столкновение с её автомобилем <…>, причинив повреждения. Поскольку уладить вопрос без оформления ДТП им не удалось, водитель <…> ушел в неизвестном направлении не объяснив причину.  (л.д.6)
   Не доверять представленным доказательствам оснований не имеется. 
      Оснований для иной оценки представленных доказательств, с учетом обстоятельств, установленных по настоящему делу, мировой судья не находит и квалифицирует  действия Сорока И.Н. по части 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях как  оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся.
Доводы Сорока И.Н. о том, что он не оставлял места ДТП не состоятельны ввиду следующего.
Совокупность перечисленных выше доказательств объективно свидетельствует о непосредственной причастности Сорока И.Н. к данному событию.
Произошедшее событие отвечает признакам дорожно-транспортного происшествия, которым в соответствии с пунктом 1.2 Правил дорожного движения является событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен иной материальный ущерб.
То обстоятельство, что Сорока И.Н. стал участником дорожно-транспортного происшествия, обязывало его выполнить требования пунктов 2.5, 2.6.1 Правил дорожного движения.
Оставив место дорожно-транспортного происшествия, Сорока И.Н. совершил административное правонарушение, ответственность за которое предусмотрена частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
            Обстоятельств, предусмотренных статьёй 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, исключающих производство по делу, судом не установлено.
            При назначении административного наказания физическому лицу мировой судья в соответствии с частью 2 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, рассматривая вопрос о виде и размере административного наказания, учитывает характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.
	 Обстоятельствами, в соответствии со статьёй 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, смягчающими ответственность Сорока И.Н.,  мировой судья признает и учитывает наличие малолетнего ребенка. 
	Обстоятельств, в соответствии со статьёй 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, отягчающих ответственность Сорока И.Н.,  мировым судьей не установлено.
Согласно части 1 статьи 3.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.
Обстоятельств, препятствующих назначению Сорока И.Н. наказания в виде административного ареста, в соответствии со статьёй 3.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировым судьей при рассмотрении настоящего дела не установлено, в связи с чем, мировой судья считает необходимым назначить ему административное наказание в виде административного ареста.
Руководствуясь ст. 4.1, ч. 2 ст. 12.27, ст.ст.29.9, 29.10, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья



                                                          ПОСТАНОВИЛ:

    	Признать Сорока Ивана Николаевича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 2 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного ареста сроком на одни сутки. 
	Срок административного ареста исчислять с момента задержания.
Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью в Красноперекопский районный суд Республики Крым. 

Мировой судья:                                                                            О.В.Кардашина
