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Дело № 5-61-9/2021
УИД 91MS0061-01-2020-002032-79


ПОСТАНОВЛЕНИЕ

04 марта  2021 года                                                                             п. Ленино


   	Мировой судья судебного  участка №61 Ленинского судебного района ( Ленинский муниципальный район)  Республики Крым Казарина  И.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании административный материал, поступивший из ОР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым о привлечении к административной ответственности: 
	
	Решитова Марлена Зинуровича,
 (данные изъяты)



  за совершение правонарушения, предусмотренного ст. 12.26 ч. 1 КоАП РФ, 

УСТАНОВИЛ:

	Согласно протокола об административном правонарушении  (данные изъяты) водитель Решитов М.З. управлял транспортным средством (данные изъяты) , с явными признаками опьянения: нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение не соответствующее обстановке). Будучи отстраненным от управления транспортным средством отказался от прохождения освидетельствования на состояние опьянения, а также от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, тем самым не выполнил требование должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования. Действия (бездействия) водителя Решитова М.З. не содержат уголовно-наказуемого деяния.
	При составлении протокола об административном правонарушении Решитов М.З. указал: « с нарушением согласен, впредь больше такого не повторится, вину признаю».
	Решитов М.З. в судебное заседание не явился. О дне, времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом, причин неявки суду не сообщил. Уполномочил представлять его интересы  защитника адвоката Железнякову И.К.
	В судебном заседании защитник адвокат Железнякова И.К. пояснила, что объяснения в протоколе об административном правонарушении  написаны Решитовым М.З. под диктовку. При этом жалобы на неправомерные действия инспекторов ДПС не направлялись. Основания для направления Решитова на освидетельствование отсутствовали. В протоколы внесены изменения, дописки, которые содержатся в оригиналах, но отсутствуют в копиях. Так, в копии протокола об административном правонарушении отсутствует время совершения правонарушения и дата составления протокола, тогда как в оригинале данные сведения имеются. В протоколе об отстранении от управления транспортным средством в имеющейся копии отсутствует время его составления, время управления транспортным средством и сведения о приборе, который применялся при осуществлении видеозаписи. В протоколе о направлении на медицинское освидетельствование также в копиях не указано время его составления и время управления  (л.д.19-21), что свидетельствует о том, что в данные протоколы в одностороннем порядке вносились дописки. Акт о направлении на освидетельствование отсутствует. Следовательно, все письменные  доказательства составлены с нарушением закона и должны быть исключены из доказательств по делу. Ввиду исключения всех доказательств по делу протокол об административном правонарушении о привлечении Решитова М.З. к административной ответственности по ст.12.26 ч.1 КоАП РФ, в котором не указано, какой пункт ПДД им нарушен, также подлежит исключению из доказательств, а производство по делу – прекращению.
Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении инспектор ОР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым  (данные изъяты) пояснил суду, что он с напарником по служебному заданию начальника полиции Крыма были направлены на несение службы по дислокации в Ленинский район. Возле кольца в (данные изъяты)  им был остановлен автомобиль под управлением Решитова М.З. В протоколе указано пгт. Ленинское, так как он не местный и не знает, как правильно, но нарушение было в  (данные изъяты). После  остановки транспортного средства водитель начал его избегать, вел себя неадекватно, обходил свою машину, разговаривал на расстоянии, у него менялась окраска кожи лица.  Решитов общался со своими друзьями, начал звонить. Проследовать в патрульный автомобиль отказался. Нарушение речи выражалось в том, что он говорил непонятные слова, которые инспектор не мог понять. Он представился, предложил на месте продуть прибор алкотектор, но он отказался. Поскольку освидетельствование на состояние опьянения не проводилось, акт не составлялся. Затем Решитову было предложено пройти медицинское освидетельствование в медицинском учреждении, от чего он также отказался. Никакого давления на Решитова не оказывалось. В протоколы дописки не вносились. Все протоколы составлялись на месте в присутствии Решитова, которому вручались копии протоколов. В протоколе об административном правонарушении Решитов М.З. указал, что с нарушением согласен, при этом никакого давления на него оказано не было. Отказ от освидетельствования заснят на видео. Он разъяснял Решитову последствия отказа от освидетельствования. Если бы Решитову нечего было скрывать, то он бы продул прибор алкотектор.
Вызванный в судебное заседание в качестве свидетеля инспектор ДПС ОР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым (данные изъяты)  не явился. В судебный участок поступило сообщение заместителя командира Отдельной роты ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым, из которого следует, что обеспечить явку инспектора  (данные изъяты) для участия в судебном заседании (данные изъяты)  не представляется возможным, так как указанный сотрудник, согласно утвержденного графика задействован для несения службы по надзору за дорожным движением на территории  (данные изъяты)
Выслушав пояснения защитника адвоката Железнякову И.К., должностного лица, составившего протокол об административном правонарушении инспектора ОР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым (данные изъяты)   изучив и исследовав материалы дела,  суд считает, что вина Решитова М.З. в совершении административного правонарушения,  предусмотренного ст. 12.26 ч.1 КоАП РФ доказана полностью и подтверждается совокупностью собранных  по делу доказательств.
Судом установлено, что Решитов М.З. (данные изъяты)   управлял транспортным средством (данные изъяты)  и был остановлен сотрудниками ОР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым: инспектором ДПС  (данные изъяты) которые были направлены в Ленинский район на проведение профилактических мероприятий по нарушению ПДД  -(данные изъяты) , согласно служебного задания командира отдельной роты ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым. (л.д. 47)
При проверке документов у Решитова М.З. были установлены признаки опьянения: нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке, в результате чего водитель был отстранен от управления транспортным средством, о чем составлен протокол  (данные изъяты) ( л.д.3).
В соответствии с п.2, п. 3 Постановления Правительства РФ от 26.06.2008 N 475 (ред. от 10.09.2016) "Об утверждении Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов и правил определения наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека при проведении медицинского освидетельствования на состояние опьянения лица, которое управляет транспортным средством" - освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения, медицинскому освидетельствованию на состояние опьянения подлежит водитель транспортного средства, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он находится в состоянии опьянения.
 Достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков:
а) запах алкоголя изо рта;
б) неустойчивость позы;
в) нарушение речи;
г) резкое изменение окраски кожных покровов лица;
д) поведение, не соответствующее обстановке.
       Согласно п.228 Приказа МВД России от 23.08.2017 N 664 (ред. от 21.12.2017) "Об утверждении Административного регламента исполнения Министерством внутренних дел Российской Федерации государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в области безопасности дорожного движения" освидетельствование на состояние алкогольного опьянения осуществляется сотрудником после отстранения лица от управления транспортным средством в присутствии двух понятых (либо с применением видеозаписи) с использованием технических средств измерения, обеспечивающих запись результатов исследования на бумажном носителе, разрешенных к применению Федеральной службой по надзору в сфере здравоохранения, поверенных в установленном законодательством Российской Федерации порядке, тип которых внесен в государственный реестр утвержденных типов средств измерений.
Поскольку наряду ДПС был выдан прибор  (данные изъяты) имеющий свидетельство о поверке (данные изъяты)  ( л.д.46 ) Решитову М.З.  было предложено пройти на месте освидетельствование с помощью данного прибора, от чего он отказался, также отказался проследовать в медицинское учреждение для прохождения медицинского освидетельствования.  
	Из п.2.3.2 Правил дорожного движения следует, что  по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения водитель транспортного средства обязан проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Согласно пункта 11 Постановления   Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 N 20"О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" определение факта нахождения лица в состоянии опьянения при управлении транспортным средством осуществляется посредством его освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) медицинского освидетельствования на состояние опьянения, проводимых в установленном порядке.
Отказ от выполнения законных требований уполномоченного должностного лица либо медицинского работника о прохождении такого освидетельствования образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 12.26 КоАП РФ, и может выражаться как в форме действий, так и в форме бездействия, свидетельствующих о том, что водитель не намерен проходить указанное освидетельствование, в частности предпринимает усилия, препятствующие совершению данного процессуального действия или исключающие возможность его совершения, например отказывается от прохождения того или иного вида исследования в рамках проводимого медицинского освидетельствования. Факт такого отказа должен быть зафиксирован в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения или акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения, а также в протоколе об административном правонарушении.
Отказ от медицинского освидетельствования зафиксирован в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения,  в котором Решитов М.З. собственноручно указал, что пройти медицинское освидетельствование отказывается, а также в протоколе об административном правонарушении, с которым Решитов М.З. согласился. При этом никакого давления со стороны инспекторов ДПС на него не оказывалось. Жалобы на неправомерные действия инспекторов ДПС не направлялись.
Правонарушение по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ относится к формальным правонарушениям.
 Объективная сторона  правонарушения по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ выражается в отказе выполнить законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения при наличии признаков опьянения у водителя транспортного средства. При этом наличие либо отсутствие опьянения у лица, привлекаемого к административной ответственности по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, значения для квалификации правонарушения не имеет.
	Согласно ч.1, ч.2 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
	Все доказательства получены на законных основаниях. Основания ставить под сомнение пояснения инспектора ДПС (данные изъяты)  о составлении протоколов в двух экземплярах, в которые не производились дописки и не вносились исправления, у суда отсутствуют.
	Оценивая все доказательства в совокупности, суд в качестве доказательств по делу принимает: протокол  об административном правонарушении (данные изъяты) об отстранении от управления транспортным средством (л.д.3),  протокол (данные изъяты)  о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (л.д.4), электронный страховой полис ( л.д.5), справку инспектора ИАЗ ОР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым ( л.д.6), свидетельство о регистрации ТС и водительское удостоверение Решитова М.З. (л.д.7), сведения о привлечении Решитова М.З. к административной ответственности ( л.д.8), видеозапись с места совершения административного правонарушения, которая в полной мере воспроизводит обстоятельства административного правонарушения. Данная видеозапись была просмотрена в судебном заседании с участием защитника адвоката Железняковой И.К. и инспектора ДПС (данные изъяты)  который уточнил, что правонарушение совершено в (данные изъяты) , а Ленинское указал, потому что так показал навигатор (л.д.9),  постовую ведомость на  (данные изъяты) ( л.д. 28), сообщение заместителя командира Отдельной роты ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым т  (данные изъяты) ( л.д.45), свидетельство о поверке на прибор (данные изъяты)  ( л.д.46 ) служебное задание  (данные изъяты) ( л.д.47 ), рапорт инспектора ДПС   (данные изъяты) (л.д. 47-оборот), расстановку постов и маршрутов патрулирования отдельной роты ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым на (данные изъяты)   ( л.д. 48),  а также пояснения инспектора ДПС(данные изъяты)  , которые согласовываются с доказательствами, имеющимися в деле и в полной мере воспроизводят обстоятельства административного правонарушения.
	Все доказательства являются относимыми, допустимыми, полученными в соответствии с действующим законодательством.
	Пояснения защитника адвоката Железняковой И.К. не принимаются судом во внимание и расцениваются судом как способ защиты от допущенного правонарушения, поскольку опровергаются доказательствами, имеющимися в материалах дела.
	Акт освидетельствования на состояние опьянения не составлялся, поскольку освидетельствование не проводилось, ввиду отказа Решитова М.З. продуть прибор алкотектор на месте, что усматривается из видеозаписи.
	Не указание в протоколе об административном правонарушении пункта Правил ПДД, который нарушен, не ставит под сомнение отказ Решитова М.З. выполнить законное требование уполномоченного должностного лица (сотрудника полиции) о прохождении освидетельствования на состояние опьянения с помощью прибора Алкотектор, так и от прохождения освидетельствования в медицинском учреждении на состояние опьянения.
Таким образом, действия Решитова М.З. правильно квалифицированы по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, как невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения. При этом  действия Решитова М.З.  не содержат уголовно наказуемого деяния.
Срок давности привлечения к административной ответственности не истек. 
Основания для переквалификации состава правонарушения,  прекращения производства, а соответственно, удовлетворения ходатайства защитника адвоката Железняковой И.К. о прекращении производства по делу  отсутствуют.
В соответствии с п. 2 ст. 4.1. КоАП РФ при назначении административного наказания Решитову М.З. суд  учитывает характер совершенного правонарушения, личность лица, совершившего правонарушение, который при составлении протокола об административном правонарушении признал свою вину,  его материальное положение, степень его вины, отсутствие отягчающих и смягчающих  обстоятельств,  а потому принимая во внимание то, что назначенное наказание должно быть не только карой, но и преследовать цель общей и специальной превенции, то есть должно быть необходимым и достаточным для исправления лица, совершившего правонарушение и предупреждения новых правонарушений, суд считает необходимым и достаточным для исправления правонарушителя избрать наказание в виде  штрафа с лишением права управления всеми видами транспортных средств в минимальном размере, предусмотренном санкцией статьи.
Руководствуясь ст.ст. 12.26 ч. 1, 29.5, 29.6, 29.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд – 

ПОСТАНОВИЛ:
                                                 
Признать виновным Решитова Марлена Зинуровича, (данные изъяты)  в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ и подвергнуть его административному наказанию в виде штрафа в сумме 30 000 ( тридцать тысяч) рублей с лишением права управления всеми видами  транспортных средств  сроком на 1 ( один ) год и 6 ( шесть) месяцев . 
Сумму штрафа необходимо внести: Получатель: УФК по Республике Крым  (УМВД России по г. Симферополю), банк получателя:  Отделение по Республике Крым Центрального Банка РФ, л/с 04751А92590, БИК 043510001, р/с 40101810335100010001,  ИНН 9102003230, КПП 910201001, ОКТМО 35701000, КБК 18811601121010001140, УИН 18810491206000013632.
Разъяснить Решитову М.З., что в соответствии с ч.1 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случая, предусмотренного частью 1.1 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
В случае неуплаты штрафа в установленный ч.1 ст.32.2 КоАП РФ срок лицо, привлеченное к административной ответственности, может быть привлечено к административной ответственности по ч.1 ст.20.25 КоАП РФ за неуплату административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ и ему может быть назначено наказание в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Разъяснить Решитову М.З, что течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.
Разъяснить Решитову М.З,  что в соответствии с ч. 1.1 ст. 32.7 КоАП РФ в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права ему необходимо сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания: ОГИБДД ОМВД РФ по Ленинскому району ( п. Ленино, ул. Горького, 2), а в случае утраты указанного документа, заявить об этом в тот же орган в тот же срок.
В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
         Постановление  может быть обжаловано в Ленинский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №61 в течение 10-ти суток  со дня вручения или получения копии постановления.  
	Резолютивная часть постановления оглашена 02 марта 2021г.


Мировой судья  судебного  участка №61
Ленинского судебного района 
(Ленинский муниципальный район)
Республики Крым                                                                           И.В. Казарина

