Дело № 5-61-11/2018
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

15 января 2018 г                                                                           пгт. Ленино

   	Мировой судья судебного  участка №61 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым Казарина Инна Владимировна, рассмотрев в открытом судебном заседании административный материал, поступивший из  ОМВД России по Ленинскому району Республики Крым о привлечении к административной ответственности 
	
	Калинина Ивана Ивановича,
(данные изъяты)



 за совершение правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, -

УСТАНОВИЛ:

         Согласно протокола об административном правонарушении (данные изъяты) в ОМВД РФ по Ленинскому району установлено, что (данные изъяты)
 Калинин И.И,  находясь по адресу: (данные изъяты) нанес один удар металлической трубой в область правого голеностопного сустава (данные изъяты), чем причинил побои, которые согласно акта СМО № (данные изъяты)
не причинили вреда здоровью (данные изъяты).
         В судебном заседании Калинин И.И. свою вину в совершении административного правонарушения не признал, пояснил, что телесные повреждения (данные изъяты) не причинял, откуда у него взялись побои не знает. Действительно махал трубой, выгонял (данные изъяты) и его коров со своей территории, поскольку конфликт между ними по поводу коров, которых он водит по его территории, длится годами. 
	Сотрудник ОМВД РФ по Ленинскому району Рябой С.А., составивший протокол об административном правонарушении, в судебном заседании пояснил, что в ОМВД РФ по Ленинскому району поступило сообщение от(данные изъяты) , что ему причинил телесные повреждения Калинин И.И., ему было выдано направление на освидетельствование. По факту побоев уголовное дело не возбуждалось. Административное расследование по делу не проводилось, в действиях  Калинина И.И.  не содержатся признаки уголовного преступления. Ранее Калинин И.И. к административной ответственности не привлекался. В отношении Калинина И.И. возбуждено уголовное дело по ст. 119 ч.1 УК РФ –угроза убийством металлической трубой, однако побои там не фигурируют.
Потерпевший (данные изъяты)  пояснил суду, что (данные изъяты) телесные повреждения ему причинил Калинин И.И., который выбежал с металлической трубой и стал махать в его сторону, отгоняя его и коров. Когда махал железной трубой ударил по ноге (голеностопная область). Калинин И.И. постоянно недоволен в его адрес.
Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля (данные изъяты)
 показал суду, что работал у Калинина И.И. и видел, как он решил отогнать коров, принадлежащих (данные изъяты) Калинин взял железную палку и пошел их  гонять. Наносил ли Калинин удары (данные изъяты)  он не видел. 
Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля  (данные изъяты) показала суду, что является супругой  (данные изъяты) она была в магазине, услышала крики. Муж ходил за коровами, а когда пришел, она увидела, что он хромает. Супруг рассказал ей, что Калинин И.И. махал железной трубой, угрожал ему, поэтому он позвонил в полицию. 
Выслушав пояснения Калинина И.И.,  лица, составившего протокол об административном правонарушении Рябого С.В.,  потерпевшего (данные изъяты) показания свидетелей (данные изъяты) изучив и исследовав материалы дела, суд считает, что вина  Калинина И.И. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ доказана полностью и подтверждается совокупностью собранных  по делу доказательств.
Согласно ч.1, ч.2 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
Оценивая все доказательства в совокупности, суд в качестве доказательств по делу принимает: протокол РК № (данные изъяты) об  административном правонарушении (л.д.1), рапорт сотрудника полиции об обнаружении признаков административного правонарушения ( л.д.4),  постановление от (данные изъяты) о выделении в отдельное производство материалов уголовного дела ( л.д.5), постановление от (данные изъяты) о возбуждении уголовного дела в отношении Калинина И.И. по признакам состава преступления, предусмотренного ч.1 ст. 119 УК РФ, т.е. угроза убийством ( л.д.6), рапорт оперативного дежурного ОМВД РФ (л.д.7), направление (данные изъяты) на медицинское освидетельствование ( л.д.12), протокол от (данные изъяты) осмотра  места происшествия  с  фототаблицами ( л.д.14-17), акт судебно-медицинского освидетельствования №(данные изъяты), из заключения которого следует, что (данные изъяты)  был причинен кровоподтек наружной поверхности  области  правого голеностопного сустава, который образовался в результате травматического воздействия тупого  предмета, не исключено что (данные изъяты) . Кровоподтек не повлек за собой кратковременного расстройства здоровья, не вызвал незначительную стойкую утрату общей трудоспособности, а потому не причинил вреда здоровью. ( л.д.20-21), сведения о привлечении Калинина И.И. к административной ответственности – не привлекался ( л.д.23), рапорт о перерегистрации материала с КУСП в ЖУАП (л.д.24), а также пояснения сотрудника полиции Рябого С.В., составившего протокол об административном правонарушении, показания потерпевшего (данные изъяты). 
Пояснения Калинина И.И. суд расценивает как способ защиты и желание избежать административного наказания. 
 К показаниям свидетеля (данные изъяты) суд относится критически, поскольку, как пояснил Калинин И.И.  данный свидетель видел, что он отгонял коров, а остальное не видел, так как был спереди дома.
	Показания свидетеля (данные изъяты)  суд не принимает во внимание, поскольку о случившемся она знает со слов своего супруга (данные изъяты)
      Таким образом, действия  Калинина И.И. правильно квалифицированы по ст. 6.1.1 КоАП РФ, как нанесение побоев не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, когда данные  действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
В соответствии с п. 2 ст. 4.1. КоАП РФ при назначении административного наказания Калинину И.И. суд  учитывает характер совершенного правонарушения, личность лица, совершившего правонарушение, который не работает, инвалидом не является, на учете у врача нарколога и психиатра не состоит, ранее к административной ответственности не привлекался,  степень его вины, отсутствие отягчающих и смягчающих обстоятельств, поэтому учитывая, что назначенное наказание должно быть не только карой, но и преследовать цель общей и специальной превенции, то есть должно быть необходимым и достаточным для исправления лица, совершившего правонарушение и предупреждения новых правонарушений, суд считает необходимым и достаточным для исправления правонарушителя избрать наказание в виде обязательных работ в пределах санкции статьи.
      На основании изложенного, руководствуясь ст. 6.1.1, ст. 29.10 КоАП РФ, суд
ПОСТАНОВИЛ:

             Признать виновным Калинина Ивана Ивановича, (данные изъяты)
в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ и назначить ему административное наказание в виде 70 (семидесяти) часов обязательных работ.
        Постановление может быть обжаловано в Ленинский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 61 в течение 10-ти суток  со дня вручения или получения копии постановления.

 Мировой судья  судебного  участка №61
Ленинского судебного района 
(Ленинский муниципальный район)                                             И.В. Казарина
Республики Крым
