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Дело  № 5-61-41/2024
УИД 91MS0061-01-2024-000013-89

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

15 апреля 2024 года                                                                                пгт. Ленино

Мировой судья судебного участка №61 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым Баркалов А.В., рассмотрев в открытом судебном заседании административный материал об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ в отношении
Берберова Дилавира Ризаевича,  (данные изъяты),

УСТАНОВИЛ:

Из протокола об административном правонарушении усматривается, что   (данные изъяты)Берберов Д.Р. управлял транспортным средством (данные изъяты)  с явными признаками опьянения (запах алкоголя изо рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица). (данные изъяты)  не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, чем нарушил п. 2.3.2 ПДД РФ на основании (данные изъяты)  медицинского освидетельствования от  (данные изъяты) г. Действия Берберова Д.Р. не содержат уголовно наказуемого деяния.
В судебном заседании Берберов Д.Р. вину в совершении правонарушения не признал, указал, что когда он стоял на улице, к нему подошли сотрудники дорожно-патрульной службы, сказали, что он управлял транспортным средством в состоянии алкогольного опьянения и попросили пройти в служебный автомобиль. Сотрудники ДПС и медицинской службы имеют договоренность. 
Защитник Берберова Д.Р. – Побережный Л.М., действующий на основании ходатайства, заявленного в судебном заседании в устной форме, пояснил, что вина Берберова Д.Р. не доказана. Отсутствуют доказательства управления Берберовым Д.Р. автомобилем  (данные изъяты), которое было запечатлено на видео. Берберов Д.Р. не отказывался от проверки, он готов был сдать кровь на алкоголь. (данные изъяты) . является недопустимым доказательством и подлежит исключению, поскольку заполнен с нарушением Приказа Минздрава Российской Федерации от 18.12.2015 г. № 933Н. Пункты акта не заполнены, не указаны причины отказа. Не указано не менее трех признаков опьянения. В штампе нет данных о лицензии медицинского учреждения, нет сквозной нумерации. Имеет место разночтение актов в деле, а именно нумерации страниц. Подлежит исключению из доказательств протокол об отстранении от управления транспортным средством, так как  (данные изъяты) не останавливал транспортное средство и нее видел, что Берберов Д.Р. управлял автомобилем. Все протоколы составлены без понятых и без полноценной видеозаписи. Фельдшером соответствующего диплома не представлено.
Частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ предусмотрена ответственность за невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
Согласно п. 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 г. № 1090, по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного контроля (надзора) в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Частью 1.1 статьи 27.12 КоАП РФ определено, что лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи.
В судебном заседании был допрошен инспектор ДПС ОДПС ГИБДД ОМВД России по Ленинскому району (данные изъяты) ., который пояснил, что к месту правонарушения в с. Уварово он вместе с  (данные изъяты) приехали по вызову начальника Госавтоинспекции по Ленинскому Району  (данные изъяты)., сообщившего, что остановлен водитель с признаками алкогольного опьянения. Процессуальные документы в отношении Берберова Д.Р. составлял его напарник  (данные изъяты)., а он находился возле патрульного автомобиля. В служебном автомобиле был прибор освидетельствования, которым   (данные изъяты)предлагал Берберову Д.Р. воспользоваться, но Берберов Д.Р. отказался. Процедура оформления фиксировалась (данные изъяты)  на видеозапись.
Начальник ОГИБДД ОМВД России по Ленинскому району (данные изъяты)  в суде пояснил, что он вместе с врио командира отдела ДПС ОГИБДД ОМВД России по Ленинскому району (данные изъяты)  осуществляли патрулирование в Ленинском районе в с. Уварово, в ходе которого было остановлено транспортное средство под управлением Берберовым Д.Р., который пояснил, что употреблял спиртное, затем отрицал. Из автомобиля исходил запах алкоголя. Транспортное средство было задержано, автомобиль был служебным, страховка отсутствовала.
Инспектор ДПС ОДПС ГИБДД ОМВД России по Ленинскому району (данные изъяты)  в суде пояснил, что в январе 2024 г. к месту правонарушения в с. Уварово он вместе с (данные изъяты)  приехали по вызову начальника Госавтоинспекции по Ленинскому Району (данные изъяты) . и врио командира отдела ДПС ОГИБДД ОМВД России по Ленинскому району (данные изъяты)  которые им пояснили, что Берберов Д.Р. управлял автомобилем с признаками опьянения. Берберов Д.Р. не отрицал, что в тот момент управлял автомобилем. Берберов Д.Р. сидел за рулем своего автомобиля и пояснил им, что после субботника развозил рабочих по домам. У него был запах алкоголя изо рта. После чего он попросил Берберова Д.Р. пройти в патрульный автомобиль для составления протокола. От освидетельствования Берберов Д.Р. отказался, в связи с чем им был составлен протокол о направлении на медицинское освидетельствование. Поехали в медицинское учреждение г. Феодосии, так как территориально было ближе. В его присутствии Берберов Д.Р. отказался продувать прибор, медицинским работником был составлен акт об отказе, а затем он составил протокол об административном правонарушении.
Выслушав Берберова Д.Р., его защитника Побережного Л.М., инспекторов дорожно-патрульной службы  (данные изъяты) начальника ОГИБДД ОМВД России по Ленинскому району  (данные изъяты) изучив материалы дела об административном правонарушении, включая видеозаписи, исследованные непосредственно в судебном заседании, прихожу к следующим выводам.
Как усматривается из материалов дела, Берберов Д.Р. управлял транспортным средством с признаками опьянения - запах алкоголя изо рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица.
В связи с наличием признаков опьянения должностным лицом ГИБДД было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения на месте, а в связи с отказом от прохождения освидетельствования - в порядке, предусмотренном Правилами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, утверждёнными постановление Правительства Российской Федерации от 21 октября 2022 года №1882, указанному лицу было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Согласно разъяснениям, содержащимся в п. 9 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 октября 2006 года № 18 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», основанием привлечения к административной ответственности по статье 12.26 КоАП РФ является зафиксированный в протоколе об административном правонарушении отказ лица от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, заявленный как непосредственно должностному лицу Государственной инспекции безопасности дорожного движения, так и медицинскому работнику.
Согласно разъяснениям, содержащимся в п. 11 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», отказ от выполнения законных требований уполномоченного должностного лица либо медицинского работника о прохождении такого освидетельствования образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и может выражаться как в форме действий, так и в форме бездействия, свидетельствующих о том, что водитель не намерен проходить указанное освидетельствование, в частности предпринимает усилия, препятствующие совершению данного процессуального действия или исключающие возможность его совершения, например отказывается от прохождения того или иного вида исследования в рамках проводимого медицинского освидетельствования.
Состав вмененного Берберову Д.Р. административного правонарушения носит формальный характер, объективная сторона которого состоит из факта невыполнения водителем законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, при этом наличие или отсутствие состояния опьянения не является предметом исследования данного состава административного правонарушения, следовательно, не имеет значения для разрешения дела по существу.
Вина Берберова Д.Р. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, подтверждается показаниями в суде инспекторов дорожно-патрульной службы  (данные изъяты)., начальника ОГИБДД ОМВД России по Ленинскому району  (данные изъяты) а также доказательствами, имеющимися в материалах дела, а именно:
- протоколом  (данные изъяты) об административном правонарушении от  (данные изъяты)., согласно которому от подписи Берберов Д.Р. отказался, собственноручно написал, что в (данные изъяты)  на улице его остановили ГАИ, заставляли дуть в прибор, а он сказал, что согласился ехать сдать кровь и мочу, кровь и мочу у него не взяли;
- протоколом  (данные изъяты) об отстранении от управления транспортным средством от  (данные изъяты) г., в соответствии с которым Берберов Д.Р. отстранен от управления транспортным средством в связи с наличием признаков опьянения – запах алкоголя изо рта, резкое изменение окраски кожных покровов лица; 
- протоколом (данные изъяты)  о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от  (данные изъяты) г., согласно которому Берберов Д.Р. согласился пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, основанием для направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения явился отказ от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; 
- актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) (данные изъяты)  г., согласно которому в пункте 17 сделана запись фельдшером «от медицинского освидетельствования освидетельствуемый отказался»;
- свидетельством о поверке средства измерения;
- дипломом  (данные изъяты) и копией свидетельства о браке, согласно которым  . (данные изъяты) окончила Омское медицинское училище (данные изъяты) . по специальности фельдшер;
- удостоверением от  (данные изъяты) г., согласно которому  (данные изъяты) прошла повышение квалификации по дополнительной профессиональной программе «Медицинское освидетельствование на состояние алкогольного, наркотического или иного вида опьянения» в объеме 36 часов;
- сертификатом специалиста от  (данные изъяты) г., согласно которому (данные изъяты)  допущена к осуществлению медицинской или фармацевтической деятельности по специальности (направлению подготовки) лечебное дело;
- удостоверением о повышении квалификации от (данные изъяты)  г., согласно которому (данные изъяты)  прошла повышение квалификации по курсу «Наркология»;
- протоколом  (данные изъяты), от подписи Берберов Д.Р. отказался;
- постановлением по делу об административном правонарушении от (данные изъяты)  согласно которому  (данные изъяты) Берберов Д.Р. управлял транспортным средством  (данные изъяты), не исполнив установленную п. 1 ст. 4 ФЗ 3 40-ФЗ «Об ОСАГО» обязанность по страхованию своей гражданской ответственности, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 12.37 КоАП РФ, и ему назначено наказание в виде штрафа в размере 800 рублей, с подписью о получении копии постановления;
- постановлением по делу об административном правонарушении от(данные изъяты)  ., согласно которому (данные изъяты) Берберов Д.Р. управлял транспортным средством  (данные изъяты), в темное время суток с нечитаемым передним г.р.з., чем нарушил п. 2 ПДД РФ, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.2 КоАП РФ, и ему назначено наказание в виде штрафа в размере 500 рублей, с подписью о получении копии постановления;
- справкой от  (данные изъяты) г., согласно которой Берберов Д.Р. среди лишенных права управления не значится, имеет водительское удостоверение, в течение года к административной ответственности по ст. 12.8, 12.26 КоАП РФ, ч.ч. 2, 4, 6 ст. 264, ст. 264.1 УК РФ не привлекался.
Кроме того, вина Берберова Д.Р. в совершении административного правонарушения подтверждается видеозаписями к протоколу об административном правонарушении, а также видеозаписью из кабинета освидетельствования на состояние опьянения ГБУЗ РК «Феодосийский медицинский центр», исследованными в судебном заседании.
Оценивая видеозаписи, суд признает их достоверным и допустимым доказательством, поскольку обеспечивают визуальную идентификацию объектов и участников проводимых процессуальных действий, аудиофиксацию речи, последовательные и соотносятся с местом и временем совершения административного правонарушения, отраженными в указанных выше доказательствах, и в полном объеме содержат фиксацию процедуры разъяснения Берберову Д.Р. процессуальных прав, процедуры направления Берберова Д.Р. на освидетельствование на состояние опьянения на месте и процедуру направления и проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
Из видеозаписи к протоколу об административном правонарушении следует, что Берберов Д.Р. сообщает об управлении транспортным средством и об его остановке сотрудники ГАИ, спрашивал время его остановки, а также то, что от прохождения освидетельствования на месте отказался.
Из видеозаписи из кабинета освидетельствования на состояние опьянения усматривается, что Берберов Д.Р. заявил отказ от прохождения медицинского освидетельствования.
Зафиксированный в акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения фельдшером отказ Берберов Д.Р. (в пункте 17 акта сделана запись «от медицинского освидетельствования отказался») от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения является основанием к привлечению его к административной ответственности, предусмотренной ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.
Согласно п. 4 и примечанию к нему Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), утвержденного приказом Министерства здравоохранения Российской Федерации от 18 декабря 2015 г. N 933н, медицинское освидетельствование включает в себя осмотры врачами-специалистами, инструментальное и лабораторные исследования, в том числе осмотр врачом-специалистом (фельдшером).
При невозможности проведения осмотра врачом-специалистом осмотр проводится фельдшером, прошедшим на базе наркологической больницы или наркологического диспансера (наркологического отделения медицинской организации) подготовку по вопросам проведения медицинского освидетельствования по программе, продолжительность 36 часов.
Согласно удостоверению от (данные изъяты)  фельдшер  (данные изъяты) прошла повышение квалификации по дополнительной профессиональной программе «Медицинское освидетельствование на состояние алкогольного, наркотического или иного вида опьянения» в объеме 36 часов.
Вопреки доводам стороны защиты процедура оформления результатов медицинского освидетельствования на состояние опьянения не нарушена. Акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения соответствует требованиям пункта 26 Порядка, утвержденного приказом Минздрава России от 18.12.2015 г. N 933н, изготовлен на одном листе, заполнен и подписан фельдшером, проводившим медицинское освидетельствование, заверен печатью медицинской организации, имеет штамп медицинской организации в левом верхнем углу, которым идентифицируется полное наименование медицинской организации. Оснований для признания акта недопустимым доказательством не имеется.
То обстоятельство, что фельдшером не был составлен акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения в полном объеме, на что указывает защитник, не противоречит Порядку.
В соответствии с пунктом 19 указанного Порядка медицинское заключение «от медицинского освидетельствования отказался» выносится в случаях отказа освидетельствуемого от проведения медицинского освидетельствования (до начала его проведения); отказа освидетельствуемого при проведении медицинского освидетельствования от осмотра врачом-специалистом (фельдшером), от любого инструментального или лабораторных исследований, предусмотренных пунктом 4 настоящего Порядка; фальсификации выдоха; фальсификации пробы биологического объекта (мочи). В этих случаях медицинское освидетельствование и заполнение акта прекращаются, в журнале и в пункте 17 акта делается запись «от медицинского освидетельствования отказался». 
То обстоятельство, что в представленном медицинским учреждением на запрос суда акте не совпадает нумерация страниц, не свидетельствует о незаконности требований должностного лица и не влияет на установление события правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.
Что касается указания Берберова Д.Р. о его готовности сдать кровь и мочу, вместо проведения исследования выдыхаемого воздуха, то согласно второму абзацу пункта 12 Порядка, при медицинском освидетельствовании лиц, указанных в подпунктах 2 - 10 пункта 5 настоящего Порядка, проба биологического объекта (моча, кровь) для направления на химико-токсикологическое исследование с целью определения средств (веществ) или их метаболитов (за исключением алкоголя), вызвавших опьянение, отбирается при наличии не менее трех клинических признаков опьянения, предусмотренных приложением N 2 к настоящему Порядку, и отрицательном результате первого или повторного исследования выдыхаемого воздуха на наличие алкоголя.
Имеющиеся в материалах дела процессуальные документы, положенные в основу постановления, составлены последовательно уполномоченным должностным лицом, нарушений требования закона при их составлении не допущено, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, отражены.
Доводы о том, что в указанное в протоколе об административном правонарушении время и месте Берберов Д.Р. транспортным средством не управлял, является необоснованным. Обстоятельства правонарушения установлены на основании совокупности перечисленных доказательств, которые исследованы в ходе судебного разбирательства. Более того, следует принять во внимание, что при подписании всех процессуальных документов Берберов Д.Р. не заявлял, что не управлял транспортным средством, подобных замечаний в них не излагал. Все меры обеспечения производства по делу были применены к Берберову Д.Р. именно как к водителю.
Ссылка Берберова Д.Р. при оформлении процессуальных документов на то, что он не мог ознакомиться с процессуальными документами и подписать их из-за плохого зрения, подлежит отклонению, поскольку Берберов Д.Р. является водителем транспортного средства, что предполагает в случае плохого зрения наличие очков.
Факт управления транспортным средством лицом, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении - Берберовым Д.Р. подтверждается протоколом об административном правонарушении (данные изъяты)  г., в котором Берберов Д.Р. собственноручно написал, что управлял транспортным средством; видеозаписью, на которой Берберов Д.Р. сообщает об управлении транспортным средством и об его остановке сотрудниками ГАИ, а также показаниями в суде начальника ОГИБДД ОМВД России по Ленинскому району (данные изъяты)  и инспекторов дорожно-патрульной службы (данные изъяты) , которым стало известно о факте управления Берберовым Д.Р. транспортным средством со слов  (данные изъяты) и врио командира отдела ДПС ОГИБДД ОМВД России по Ленинскому району (данные изъяты) 
Отказ Берберова Д.Р. от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения подтверждается записью фельдшера в акте(данные изъяты)  . и видеозаписью из кабинета освидетельствования на состояние опьянения.
В связи с этим виновность Берберова Д.Р. в совершении правонарушения сомнений не вызывает.
Каких либо доказательств о применении к Берберову Д.Р. морального, либо психологического давления суду не предоставлено.
Совокупность представленных доказательств, позволяет суду сделать однозначный вывод о виновности Берберова Д.Р. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.
Версия стороны защиты о невиновности Берберова Д.Р. судом в ходе судебного разбирательства проверена, но объективного подтверждения не нашла, опровергается совокупностью представленных доказательств. Такая позиция расценивается судом как способ защиты с целью уйти от ответственности.
Факт соблюдения сотрудниками ДПС установленного порядка направления Берберова Д.Р. на медицинское освидетельствование и факт его отказа пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения подтверждаются совокупностью исследованных судом доказательств. 
Действия сотрудников полиции, а также соответствующие протоколы в установленном порядке Берберовым Д.Р. не обжалованы. 
То обстоятельство, что на видео не зафиксировано составление должностным лицом процессуальных документов, не является основанием для освобождения привлекаемого лица от ответственности в данном случае, поскольку процедура отстранения от управления транспортным средством, освидетельствования привлекаемого лица на состояние алкогольного опьянения на видео зафиксирована, а видеофиксация иных действий при оформлении подобного административного материала, законом в обязательном порядке не предусмотрена.
Действия Берберова Д.Р. правильно квалифицированы по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ, как невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, при этом действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
В соответствии с п. 2 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания учитываются характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, имущественное положение привлекаемого лица.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность при рассмотрении настоящего дела, не установлено.
С учетом изложенного, необходимым и достаточным для исправления правонарушителя будет являться наказание в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами размере, предусмотренном санкцией статьи.
На основании изложенного, руководствуясь ч. 1ст. 12.26, ст. 29.10 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Признать виновным Берберова Дилавира Ризаевича в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцати тысяч) рублей с лишением его права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год и 8 (восемь) месяцев.
Сумму штрафа необходимо оплатить по реквизитам: УФК по Республике Крым (ОМВД России по Ленинскому району) КПП 911101001, ИНН 9111000524, ОКТМО 35627405, номер счета получателя 03100643000000017500 в отделении РК Банка России, БИК 013510002, кор.сч. 40102810645370000035, УИН 18810491242200000057, КБК 18811601123010001140.
Разъяснить, что в соответствии с ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу. При не предоставлении квитанции об уплате штрафа в установленный срок в судебный участок, судья направляет материалы судебному приставу-исполнителю для принудительного взыскания суммы административного штрафа в порядке, предусмотренном федеральным законодательством.
Согласно положения ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Разъяснить порядок исчисления срока лишения специального права. Течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.
В соответствии с ч. 1.1 ст. 32.7 КоАП РФ в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права ему необходимо сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанного документа, заявить об этом в тот же орган в тот же срок.
В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Постановление может быть обжаловано в Ленинский районный суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №61 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.


Мировой судья  							А.В. Баркалов
