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   Дело № 5-61-363/2018

ПОСТАНОВЛЕНИЕ
27 сентября 2018 г                                                                             пгт. Ленино


   	Мировой судья судебного  участка №61 Ленинского судебного района (Ленинский муниципальный район) Республики Крым Казарина Инна Владимировна, рассмотрев в открытом судебном заседании административный материал, поступивший из ОГИБДД ОМВД РФ по Ленинскому району Республики Крым о привлечении к административной ответственности: 
	
	Тихого Андрея Владимировича,
 (данные изъяты)



за совершение правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч. 1 КоАП РФ, -

УСТАНОВИЛ:

         Согласно протокола об административном правонарушении (данные изъяты)  Тихий А.В. в нарушение п.2.7 ПДД РФ управлял транспортным средством ВАЗ-2114, государственный регистрационный знак Х970ХМ16, принадлежащим Тихому А.В. в состоянии алкогольного опьянения, в его действиях не содержится признаков уголовно наказуемого деяния. Освидетельствование проводилось с использованием прибора (данные изъяты) 
	В судебном заседании Тихий А.В. вину в совершении административного правонарушения не признал, пояснения давать отказался.
	Защитник Тихого А.В. по доверенности (данные изъяты)  в судебном заседании пояснил, что ГИБДД предоставили сведения об отклонении от маршрута, но в журнале стоит запись, что в (данные изъяты)  было дано разрешение отклониться от маршрута,  тогда как первый протокол об отстранении от управления транспортным средством  составлен в  (данные изъяты) что нельзя было делать, т.к. в это время сотрудники ГИБДД только получили разрешение на отклонение от маршрута, следовательно, инспектора нарушили свое место нахождения. Сотрудники ДПС не имели права вести видеозапись, поскольку видео снимается на специальный прибор, при этом в протоколе указывается его номер и марка. Из представленного видео видно, что освидетельствование проведено с грубыми нарушениями: трубочку поставили не так как положено, сотрудник взял её своими руками, не спросил, курил ли Тихий А.В. Сотрудники ДПС не дали Тихому А.В. возможности воспользоваться правом пройти медицинское освидетельствование. Прибор с голограммой в суд не представлен. Протоколы составлены незаконно, так как сотрудники ДПС не забрали автомобиль Тихого А.В. Инспектор ДПС (данные изъяты)  является  (данные изъяты), который находился в автомобиле вместе с Тихим А.В. и  составление протокола своего рода месть за случившееся, он писал смс-сообщения с телефона умершего на телефон Тихого А.В.  С жалобами по этому поводу никто никуда не обращался. Протокол об административном правонарушении передан в суд более чем через три дня: через два месяца. Считает, что действия сотрудников ДПС являются неправомерными, протоколы составлены незаконно, подлежат исключению из числа доказательств, а производство по делу – прекращению, ввиду отсутствия в действиях Тихого А.В. состава административного правонарушения, поскольку  в соответствии со ст.1.5 ч.4 КоАП РФ все сомнения в виновности трактуются в пользу лица, в отношении которого составлен протокол об административном правонарушении.
Инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД РФ по Ленинскому району Республики Крым  (данные изъяты)., составивший протокол об административном правонарушении,  в судебном заседании пояснил, что (данные изъяты)  он совместно с инспектором ДПС  (данные изъяты) нес службу на маршруте патрулирования. По дороге в сторону села Ленинское увидели колонну автомобилей, которые везли груз, поэтому решили остановить данные автомобили и проверить документы. При проверке документов увидели автомобиль серого цвета, который двигался к ним навстречу. Данный автомобиль также был остановлен, им управлял Тихий А.В., он был в машине один.  При проверке документов от водителя Тихого А.В. исходил запах алкоголя, поэтому он был приглашен в патрульный автомобиль и ему было предложено пройти освидетельствование на месте с помощью прибора (данные изъяты) . Действия с места совершения административного правонарушения фиксировались на видео с помощью телефона, поэтому понятые не приглашались. Закон «О полиции» дает право сотруднику ДПС фиксировать происходящее на видео.
	Допрошенный в судебном заседании в качестве свидетеля инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД РФ по Ленинскому району Республики Крым (данные изъяты)  нес службу на автодороге М-17. В  (данные изъяты) они увидели машины, которые следовали по проселочной дороге в обход  (данные изъяты), проследовали за ними, остановили и проверили документы. Поскольку они отклонились от маршрута  позвонили в дежурную часть (данные изъяты) , не помнит, и сообщили об отклонении от маршрута.  Также был остановлен двигавшийся навстречу (данные изъяты) , проверили документы. Данным автомобилем управлял Тихий А.В. при проверке документов у водителя были выявлены признаки алкогольного опьянения. Инспектор ДПС (данные изъяты)  проводил освидетельствование, составлял акт и протокол об административном правонарушении. Видеозапись велась на мобильный телефон, понятых не было. Тихий А.В. в автомобиле был один. 
Выслушав пояснения защитника Тихого А.В. по доверенности (данные изъяты) ., инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД РФ по Ленинскому району Республики Крым (данные изъяты)  составившего протокол об административном правонарушении, показания свидетеля инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД РФ по Ленинскому району Республики Крым  (данные изъяты) исследовав и изучив материалы дела, в том числе видеозапись административного правонарушения, суд считает, что вина Тихого А.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 12.8 ч.1 КоАП РФ доказана полностью и подтверждается совокупностью собранных  по делу доказательств.
Согласно ч.1, ч.2 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. Эти данные устанавливаются протоколом об административном правонарушении, иными протоколами, предусмотренными настоящим Кодексом, объяснениями лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, иными документами, а также показаниями специальных технических средств, вещественными доказательствами.
	Судом установлено, что (данные изъяты)  осуществляли патрулирование инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД РФ по Ленинскому району (данные изъяты)  ( л.д.26-27) Данному экипажу ДПС было  выдано техническое средство (данные изъяты) , о чем указано в дислокации постов и маршрутов патрулирования, постовой ведомости и книге выдачи технических средств ( л.д.23, л.д.25, л.д.26).
	Согласно свидетельства о поверке средство измерений Анализатор паров этанола в выдыхаемом воздухе  (данные изъяты)
	Из сообщения МВД по Республике Крым Управления ГИБДД от (данные изъяты)  и журнала контроля расстановки нарядов ДПС по Республике Крым, отметка (данные изъяты) от инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД России по Ленинскому району  (данные изъяты) поступила информация о перемещении в  (данные изъяты)
	 (данные изъяты)   Тихий А.В. в нарушение п.2.7 ПДД РФ управлял транспортным средством (данные изъяты)  в состоянии алкогольного опьянения, которое установлено путем продутия прибора (данные изъяты) 
	Согласно пункта 2.7 Правил дорожного движения РФ водителю запрещается: управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения. 
По делу об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, надлежит учитывать, что доказательствами состояния опьянения водителя являются акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и (или) акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (пункт 7 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 октября 2006 года N 18 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Особенной части Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях").
В качестве доказательств по делу об административном правонарушении, подтверждающих виновность Тихого А.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.8 КоАП РФ, суд принимает: протокол (данные изъяты)   об административном правонарушении, в котором Тихий А,В. указал « С нарушением согласен» ( л.д.3), протокол (данные изъяты)  об отстранении от управления транспортным средством ( л.д.4), тест с результатом освидетельствования (данные изъяты)  ( л.д.5), акт  (данные изъяты)освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, из которого следует, что  Тихий А.В. согласился с  результатом освидетельствования ( л.д.6), рапорт сотрудника ОГИДББ ( л.д.7), сведения о привлечении Тихого А.В. к административной ответственности – не привлекался (л.д.8), справку к протоколу об административном правонарушении ( л.д.9), видеозапись с места совершения административного правонарушения, из которой явствует процедура освидетельствования с помощью прибора  (данные изъяты) ( л.д.10), сообщение ОГИБДД ОВМД РФ по Ленинскому району от (данные изъяты)  л.д.22), постовую ведомость расстановки нарядов ДПС от  (данные изъяты) ( л.д.23), приказ ОМВД РФ по Ленинскому району   (данные изъяты) « О закреплении сотрудников ОГИБДД ответственными за исправность технических средств» ( л.д.24), выписку из книги выдачи технических средств ( л.д.25), дислокацию постов и маршрутов патрулирования нарядов ГИБДД ОМВД РФ по Ленинскому району на (данные изъяты)  ( л.д.26-27), сообщение МВД по Республики Крым Управление ГИБДД от  (данные изъяты) ( л.д.41), свидетельство о проверке  (данные изъяты) ( л.д.42), журнал контроля расстановки нарядов ДПС по Республике Крым ( л.д.43-51), водительское удостоверение Тихого А.В. ( л.д.54),  свидетельство о регистрации транспортного средства (данные изъяты) ( л.д.55), 
Суд принимает во внимание пояснения инспектора ДПС ОГИБДД ОМВД РФ по Ленинскому району Республики Крым (данные изъяты)  показания свидетеля – инспектора ДПС (данные изъяты)   которые не противоречат друг другу, а приобщенная к материалам дела видеозапись  фактически подтверждает событие административного правонарушения, из которой можно сделать вывод о последовательности административного правонарушения, проводимых процессуальных действиях и иных обстоятельствах  дела. 
К  пояснениям защитника  (данные изъяты) суд относится критически, поскольку они построены в защиту доверенного лица и в своей совокупности не соответствуют доказательствам, имеющимся в материалах дела.
Так, доводы (данные изъяты)  о том, что патрулирование сотрудниками ДПС осуществлялось с нарушением постовой ведомости правового значения по делу не имеют, поскольку объективную сторону состава правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ образует управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния. 
При этом отклонение сотрудников ДПС от маршрута патрулирования произведено на законных основаниях. В  силу пунктов 4, 11 части 1 статьи 12 Федерального Закона от 03.02.2011г №3-ФЗ «О полиции» сотрудник полиции обязан выявлять причины административных правонарушений и условия, способствующие их совершению, принимать в пределах своих полномочий меры по их устранению, пресекать административные правонарушения. В соответствии с Положением о ГИБДД МВД РФ,  утвержденным Указом Президента РФ от 15 июня 1998г № 711 выявление причин и условий, способствующих совершению дорожно-транспортных происшествий, нарушений Правил дорожного движения Российской Федерации, иных противоправных действий, влекущих угрозу безопасности дорожного движения, принятие мер по их устранению являются обязанностями сотрудников ГИБДД.
Осуществление видеозаписи не является нарушением законодательства, поскольку из ч.3 ст. 11 Закона «О полиции» следует, что полиция использует технические средства, включая средства аудио-, фото- и видеофиксации, при документировании обстоятельств совершения преступлений, административных правонарушений, обстоятельств происшествий, в том числе в общественных местах, а также для фиксирования действий сотрудников полиции, выполняющих возложенные на них обязанности. 
Из п. 6 п.п. 6.13 Приказа МВД РФ от 23.08.2017 N 664 (ред. от 21.12.2017) "Об утверждении Административного регламента исполнения Министерством внутренних дел Российской Федерации государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в области безопасности дорожного движения" следует, что должностные лица при осуществлении федерального государственного надзора имеют право: использовать информационные системы, видео- и аудиотехнику, кино- и фотоаппаратуру, а также другие технические и специальные средства, не причиняющие вреда жизни и здоровью граждан.
Суд  также не принимает во внимание доводы защитника (данные изъяты)  относительно того, что  дело было передано судье более чем через три дня, поскольку в п. 4 Постановления  Пленума Верховного суда Российской Федерации №5 от 24 марта 2005г « О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» разъяснено, что несущественными являются такие недостатки протокола, которые могут быть восполнены при рассмотрении дела по существу, а также нарушение установленных статьями 28.5 и 28.8 КоАП РФ сроков составления протокола об административном правонарушении и направления протокола для рассмотрения судье, поскольку эти сроки не являются  пресекательными. 
Иные доводы защитника   (данные изъяты)не соответствуют доказательствам, имеющимся в материалах дела.
Тихий А.В. пояснения суду давать отказался, доказательств, опровергающих пояснения сотрудников ДПС и доказательств, имеющиеся в деле, суду не предоставил. 
       Таким образом, суд пришёл к выводу, что действия Тихого А.В. правильно квалифицированы по ст. 12.8 ч.1  КоАП РФ, как  управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения. 
Действия Тихого А.В.  уголовно наказуемого деяния не содержат. Основания для переквалификации состава административного правонарушения,  прекращения производства по делу об административном правонарушении, освобождения Тихого А.В. от административной ответственности  отсутствуют. 
Срок давности привлечения к административной ответственности не истек. 
В соответствии с п. 2 ст. 4.1. КоАП РФ при назначении административного наказания Тихому А.В. суд  учитывает характер совершенного правонарушения, личность лица, совершившего правонарушение, который ранее к административной ответственности не привлекался, инвалидом не является, не работает,  на учете у врача нарколога и психиатра не состоит,  степень его вины, отсутствие отягчающих и смягчающих вину обстоятельств,  а потому принимая во внимание то, что назначенное наказание должно быть не только карой, но и преследовать цель общей и специальной превенции, то есть должно быть необходимым и достаточным для исправления лица, совершившего правонарушение и предупреждения новых правонарушений, суд считает необходимым и достаточным для исправления правонарушителя избрать наказание в виде  штрафа с лишением права управления всеми видами транспортных средств в пределах санкции статьи. 
	На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 12.8 ч.1, 29.5, 29.6, 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд – 

ПОСТАНОВИЛ:
                                                 
        Признать виновным Тихого Андрея Владимировича, (данные изъяты)  в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ и подвергнуть его административному наказанию  в ви де штрафа в сумме 30 000 ( тридцать тысяч) рублей с лишением права управления всеми видами  транспортных средств  сроком на 1 ( один ) год и 8 ( восемь) месяцев. 
Вещественное доказательство: ДВД-диск, на котором содержится видеозапись с места совершения административного правонарушения – хранить в материалах дела.
Сумму штрафа необходимо внести:  УФК (ОМВД России по Ленинскому району), КПП 911101001, ИНН 9111000524, код ОКТМО 35627000, счет получателя № 40101810335100010001 в Отделение по Республике Крым ЮГУ ЦБ РФ, БИК 043510001, кор/сч № 188 1 16 30020 01 6000 140, УИН 18810491182200001205.
Административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
Течение срока лишения прав управления транспортными средствами исчислять со дня сдачи либо изъятия у Тихого А.В. водительского удостоверения, обязав должностных лиц органа ГИБДД сообщить мировому судье об изъятии документа на право управления транспортными средствами.
Разъяснить правонарушителю, что в соответствии с ч. 1.1 ст. 32.7 КоАП РФ в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права ему необходимо сдать водительское удостоверение в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанного документа, заявить об этом в тот же орган в тот же срок.

          Постановление суда может быть обжаловано в Ленинский районный суд Республики Крым через мирового судью в течение 10-ти суток  со дня вручения или получения копии постановления

Мировой судья  судебного  участка №61
Ленинского судебного района 
(Ленинский муниципальный район)
Республики Крым                                      /подпись/               И.В. Казарина
